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Tiivistelma
Anu Gretschel & Sami Myllyniemi, Nuorisotutkimusseurary.

Tassa aineistonkeruussa selvitettiin etsivien nuorisotyontekijoiden haastattelemanaty6ta, koulutus- tai
harjoittelupaikkaailman olevien nuorten arvoja, asenteita ja kokemustietoa niin heidan omasta
hyvinvoinnistaan kuin yhteiskunnan tilasta. Haastatteluaineisto koostuu 117 nuoren nakemyksista Helsinki -
Uudeltamaalta, Varsinais-Suomesta, Keski-Suomestaja Kainuusta.

Olemme tutkijoina yhta mieltd aineiston tarkeimmasta viestista: nuorten huono-osaisuuden syvyysja
kokonaisvaltaisuus on hatkahdyttavaa. Esimerkiksi tyytyvaisyys eri elamanalueisiin (ks. kuvio 26 sivulla 37)
on tydn ja koulutuksen ulkopuolisilla nuorilla heikkoa. Erityisen suuria erot perusotokseen
(Nuorisobarometrien vastauksiin) ovat liittyen psyykkiseen terveydentilaan ja taloudelliseen tilanteeseen.
Keskimaarin ei siis ndytasilta, etta tyo- ja koulutuselaman ulkopuolisuuden tunnetta olisi kyetty
kompensoimaan esimerkiksi antoisalla kiinnittymiselld vapaa-aikaan tai ystavyyssuhteisiin (ks. myds sivu
16). Ystavyyden tarkeys nousi esille myos syrjaytymista eniten ehkaisevana tekijana, niin nuorten
strukturoiduissa vastauksissa kuin avovastauksissakin. (ks. kuvio 24 sivu 35 seka liite 2).

Aineiston keruussa erityishuomiota kiinnitettiin niiden nuorten tavoittamiseen, "jotka eivat maarita itsedan
mieheksitai naiseksija/tai kokevat kuuluvansajohonkin sukupuolivahemmistoon.” * Ndiden nuorten
antamistavastauksista (ks. liite 2) todentuu, kuinka valtavirrasta erottuva seksuaali-identiteettion heidan
elamassaan ollut merkittavastisyrjdytymistd edistanyt tekija. Nayttaasilta, etteiseksuaali-
/sukupuolivdhemmistdjen syrjaytyminen ole yleisessd yhteiskunnallisessa keskustelussa noussut aiemmin
riittavasti esille (ks. myods sivu 10.)

Mitd demokratiaantulee, nuoret sitd sindnsa kannattavat (ks. taulukko 17, sivu 29). Tulosten kummallisuus
oli, ettd luottamus omiin vaikutusmahdollisuuksiin korreloi negatiivisesti juuri danestamisen kanssa (ks.
kuvio 15 s. 27). Tama viittaa ddnestamisen monin tavoin olevan ndiden nuorten kokemusmaailman
ulkopuolellajapassiivisuudesta nousun vaativan monentyyppisia toimenpiteitd yhteiskunnalta.

Yhteiskuntaan kiinnittymisen aspekti tarjosi myos yllattavia tuloksia. Kuten sivulla 11 todetaan (ks. kuvio 2),
tuloksissa huomio kiinnittyy Helsinkiin, jossa enemmist® vastaajista kokee yhteenkuuluvuuden [6yhaksi. Ero
muihin alueisiin, erityisesti Kainuuseen on suuri. Ero tuntuu paikantuvan nimenomaan eteldn ja pohjoisen
vélille, eika niinkdan tunnu riippuvan siitd, asuuko nuori maaseutu- vai kaupunkimaisissa kunnissa.

Sekdnuoret, etsivat nuorisotydntekijat ettd me tutkijat koimme mielekkadksikerata nuorten ndakemyksia
nyt kdytetylla tavalla. Aineistoa ndin keradamalla myos jatkossa edistetdan yhteiskunnan kehittymasta
vhdenvertaisemmaksi —muutoin kehitys tapahtuu vain niiden ehdoilla, joiden dani helpoiten kuuluu.

! Ote on etsivilletydntekijoille annetusta ohjeistuksesta liittyen haastatteluihin.



1. Tutkimusasetelman rakentaminen: etsivat nuorisotyontekijat nuoria
haastattelemaan

1.1 Syrjdytymiskeskusteluun asemoituminen: millaisia ovatnuorten kokemukset?

Madriteltiinpa syrjdytyminen miten tahansa, on tilanne heikentynyt niin 1990-luvun laman kuin 2008
alkaneen taantuman seurauksena. Ensisijaisesti syrjaytymista selitetdan poluttamisen haasteenalliittyen
tyo- ja koulutusmarkkinoihin seka palvelu- ja etuusjarjestelmiin kannustinloukkuineen. Riskitekijat ovat
pitkalti tiedossa. Joskus selityksissd on tosin tautologian makua, silla onhan selvaa, etta koulutuksen
ulkopuolisuus lisda syrjaytymisriskia, jos se on yksi syrjdytymisen maaritelmista. Tama ei kuitenkaan muuta
sitd tosiasiaa, etta koulutus on yksi tehokkaimmista syrjaan jadmiseltd suojaavista tekijoistda. Aiemman
tutkimuksen perusteella tiedetdadn monia muitakin huono-osaisuuden riskitekijoitd, joistamonet ovat
ylisukupolvisia, jaliittyvat lapsuudenperheen ongelmiin (ks. Pekkarinen 2016; Vauhkonen ym. 2017).

[Imiosta ei kuitenkaan saa koko kuvaavainrekisterien avulla. Esimerkiksi psyykeladk keiden kaytto ei
suoraan toimi patevana mielenterveyden mittarina, vaan kertoo yhta lailla hoitoon hakeutumisestaja
jarjestelman keinoista vastata avuntarpeisiin. Masennusladkkeiden kasvanut kaytto ei mydskaan ole
selvasti yhteydessa nuorten koetun masennuksen kanssa (vrt. kouluterveyskysely). Taméa on tilastojen
keskeinen katvealue: nuorten omat kokemukset jaavat niiden avulla pddosin kokonaan tavoittamatta.

Rekisteriaineistot kertovat nuorista asiakkaina ja potilaina, siis palvelujarjestelman heista kera amista
tiedoista. Nain saatu tieto on tarkeaa, valttamatontakin. Esimerkiksijo sindansa lukumaara tyonja
koulutuksen ulkopuolisten nuorten maarasta on ohittamaton lahtékohta ulkopuolisuutta pohdittaessa.
Kokonaiskuvan tarkentamiseksi nuoria objektivoivan tiedon rinnalle tarvitaan kuitenkin myds tietoa
nuoristasubjekteina. Haastatteluaineistossa ndkyy heiddan omatulkintansatilanteestaan. Mika heita
motivoi, mistd unelmoivat, mita pelkaavat.

Aineiston keruun punainen lankaon lahted selvittamaan, milta syrjdytymiseksi maaritelty tilanne sen
kokevista nuoristatuntuu jamiten heidan hyvddeldmddnsé voitaisiin tukea. Toisaalta kiinnostivat miten
nuoria koetelleet haasteet kenties ovat vaikuttaneet arvoihin ja asenteisiin, kuten heidan
tulevaisuudenuskoonsa. Nuorten tavoittamiseen apua pyydettiin etsiviltd nuorisotyontekijoilta, jotka
toteuttivat nuorten haastattelut. Ndin keratylla tiedolla on my6s perustutkimuksellista merkitysta, silld se
tarjoaa menetelmallisesti uudenlaista tietoa tavanomaisen surveyn puutteista. Rekisteriaineistot astuvat
kuvaan jatkotutkimuksessa, jossaluvan antaneiden nuorten haastatteluvastauksiin linkataan keskeista
viranomaistietoa.

Kertynytta haastatteluaineistoa voi jatulee tulkita siitd nakdkulmasta, miten syrjaytymiseen voitaisiin
puuttua nykyista tehokkaammin. Ulkopuolisten nuorten itsensa danen kuuleminen voi antaatulkinta-
avaimiasiihen, miksei syrjaytymisen ehkiisemiseen suunnattujen maararahojen kasvu vaikuta toivotulla
tavalla, jasitd kautta antaa evaita politiikalle resurssien tehokkaampaan suuntaamiseen. Tatakin
tarkedmpaa on kuitenkin tuoda esille, miten juuri ndiden nuorten hyvinvointia voidaan tukea tassdjanyt,
erilaisia elamantilanteita paremmin ymmartamalla. Tai miten voidaan edistda yhteiskunnan rakentumista
yhdenvertaisemmaksi —ei vain euromuotoisina etuuksina vaan myds asenteellisellatasolla.

Nyt haastatellut 117 nuorta ovat 22 kunnasta Helsinki-Uusimaan, Varsinais-Suomen, Keski-Suomen ja
Kainuun alueelta. Nuorten haastattelemiseen naissa kunnissa osallistui arviolta 50 etsivaa.

Mita tulee syrjaytymisen ja ulkopuolisuuden maaritelmiin, jotain opittiin jo aineistonkeruun aikana.
Tutkivien antamassa haastatteluohjeistuksessa etsivien pyydettiin haastattelemaan tyo-, koulutus- ja
harjoittelusopimusten® ulkopuolella olevia nuoria. Etsiviltd tutkimusprosessin aikana saadun palautteen
perusteella edellda mainitusta ”sopimuksettomuuden” kriteerista joustettiin kuitenkin tapauskohtaisesti:

2 75114 tarkoitetaan tyovoimapoliittisia toimenpiteita kuten tyokokeilu.



nuori saattoi ollajonkin toimenpiteen piirissa haastatteluhetkelld, muttatuli silti haastatelluksi, koska han
edelleenjatkoitydskentelya etsivdan kanssa. Etsivien mukaan monen heidan kanssaan tydskentelevan
nuoren kohdallakoulut ovat saattaneet jaada kesken jo useaan kertaan. Erilaisiin toimenpiteisiin, kuten
koulutukseen tai kuntouttavaan tyétoimintaan osallistuminen, ei etsivien kokemuksen mukaan siis
valttdmatta muuta nuorten positiota, kun asioita tarkastellaan pidemmalta ajalta. Kuten raportin lopussa (s.
45) todetaan, etsivat ehdottivat haastattelukokemuksia reflektoivissa ry hmakeskusteluissa tutkimuksen
kohdejoukon laajentamista jatkossa kaikkiin heidan asiakkaisiinsa.

1.2 Nayte

Nyt kerattyd aineistoa nimitetdan otoksen sijaan naytteeksi, silla seka valittujen alueiden etta
haastateltujen nuortenvalinta perustuiharkintaan, eikd aineiston siis tilastollisen todennakoéisyyden
merkityksesséd ole tarkoituskaan olla edustava suhteessa perusjoukkoon (Suomessa asuviin NEET-nuoriin).
Toisaalta myds perinteisin puhelinhaastatteluin toteuttavan Nuorisobarometri-surveyn otos on
katoanalyysien perusteella vinoutunut siten, etta tyon ja koulutuksen ulkopuolisten todenndkoisyys vastata
on keskimaaraista pienempi (Saari & Myllyniemi 2018). Siksi oli tarpeen tehda erillistiedonkeruu muuten
katoon jaavassa joukossa. Tiedonkeruun suunnittelussa kiinnitettiin erityistd huomiota kaikkein vaikeimmin
tavoitettavien nuorten loytamiseen. Siksi esimerkiksi Ohjaamon kaltaiset palvelut eivat tdhan sovellu, silla
nekin vaativat nuorten omaa aktiivista panostaainakin sen verran, ettd he saapuvat paikalle . Sen sijaan
etsivan nuorisotyontekijoiden osaamiseen kuuluu tavoittaajuuri niitd nuoria, jotkaitse eivat syysta tai
toisesta hakeudu palveluiden pariin.

Koskatutkimuksen lahtékohtana oli tarve tarkastella nuorten hyvinvoinnin rakentumista seka
pahoinvoivien ettd hyvinvoivien ryhmissa, voisi ajatella, ettd koettu hyvinvointi olisi yksindytteeseen
osumisen kriteereistd. Subjektiiviset kokemukset eivat kuitenkaan voi toimia valintakriteerind, vaan ne ovat
yksi tutkimuskysymyksista. Niinpa naytteeseen valittiin 15-29-vuotiaita NEET-nuoria, silld tyon,
harjoittelupaikan ja koulutuksen ulkopuolisuuden tiedetaan olevan vahva merkki kasautuvan pahoinvoinnin
riskista.

Naytteen edustavuuden arvioinnin ja parantamisen haasteet eivat jddneet tdhan. Kaavamaisesti ajatellen
nuoriso voitaisiin jakaa erilaisiin "tavoitettavuusryhmiin" ja yrittaa saada tarpeeksi osallistujia joka
ryhmasta. Jos kaytettavissa olisi lisdksi hyva arvio ryhmien koosta perusjoukossa, voitaisiin yleistettdavyyden
nimissa painottaa tuloksia. Naytteen muodostamisessa eivat ndin kaavamaiset askeleet kuitenkaan
juurikaan toimi, silla eri tilanteissa olevien nuorien saavutettavuudesta ei ole luotettavaatietoa.
Pikemminkin se on yksi avoimista tutkimuskysymyksista, johon talla metodologisella kokeilulla pyritdaan
saamaan lisavalaistusta.

Jokatapauksessatilastotiedon luotettavuuden arviointiin ja parantamiseen kohdistuu niin
perustutkimuksellista kuin yleisempaa yhteiskunnallista mielenkiintoa. Otannan vinoumia on tarkeaa pyrkia
korjaamaan erillistiedonkeruin, jaon todennakoista, ettad survey-tutkimuksissa havaittu alati paheneva kato
nuorten ikdryhmissa painottuu juuri huonosti voiviin nuoriin. Nyt toteutetuissa haastatteluissa saadut
tulokset viittaavat vahvasti tdhan, silla tyon ja koulutuksen ulkopuolisten nuorten hyvinvoinnin vajeet ovat
syvid ja laaja-alaisia.

1.3 Vertailuaineistona aiempien vuosien Nuorisobarometrit

Kysymysmuotoilut on otettu suoraan aiemmista Nuorisobarometreista. 1994 alkaen vuosittain
toteutettujen Nuorisobarometrien kohderyhmana ovat Suomessa asuvat 15-29-vuotiaat, ja tiedonkeruu
toteutetaan puhelinhaastatteluin. Kdytossa onian, sukupuolen ja didinkielen mukainen kiintiépoiminta, ja



otoksen koko on 1900. Vertailutietona nyt kerattyyn haastatteluaineistoon kaytetaanainatuoreinta
saatavillaolevaatulosta, jokayleensd onvuosien 2016 tai 2017 haastatteluista. Joissain tapauksissa,
Idhinnad vaikuttamiseen liittyvissa kysymyksissa on jouduttu turvautumaan vanhempaan, 2013 aineistoon
(kansalaispalkkaan ja demokratian toimivuuteen liittyvat kaksi kysymysta on lainattu niinkin kaukaa kuin
2007 Nuorisobarometreista, ja nettiddnestamiseen liittyva kysymys vuodelta 2008). Havaitut erot voivatsiis
johtua paitsi kohderyhmien eroista, my0s ajassa tapahtuvista muutoksista, sitd todennakéisemmin, mita
suurempion ajallinen etaisyys. Padsaantoisesti Nuorisobarometreissa arvot ja asenteet ovat kuitenkin
pysyneetvarsinvakaina kyselysta toiseen.

Nyt toteutettujen haastattelujen suhteellisen pieni maara (n=117) tarkoittaasita, etta tuloste n erot
Nuorisobarometriin eivat usein ole tilastollisesti merkitsevia. Ndin pienessad ndytteessd 95 %:n
luottamustason virhemarginaalion esimerkiksi 20 prosentin osuudessa noin 7 prosenttiyksikkéa molempiin
suuntiin. Ontosin huomattava, etta vaikkei yksittaisten kysymysten kohdalla merkitsevyys toteutuisikaan,
lisdd useamman muuttujan kohdalla havaittujen erojen osoittaminen samaan suuntaan tulosten
uskottavuutta.

1.4 Etsiville annettu eettinen ohjeistus liittyen haastatteluihin ja tiedonkeruun kulku

Nuorisobarometreissd on vuosien varrella kdytetty satoja eri kysymyksia, joista osatoistuu vuodesta
toiseen. Tata tutkimusta varten kysymyksiin perehdyttiin siita ndakokulmasta, mitka niista toimisivat hyvin
nuorenjanuorelle tutun etsivan nuorisotydntekijan valisessa haastattelusuhteessa. Tematiikaltaan etsittiin
erityisesti luottamusta, tulevaisuudenodotuksia, julkisia palveluja, demokratiaa ja tyytyvaisyytta
kartoittavia kysymyksia. Kysymysten valintaan vaikutti myds tieto, etta nuorilta kysyttiin halukkuutta
tutkijan suorittamaan jatkohaastatteluun, johon monisyisemmat nuorten taustoja kartoittavat kysymykset
esimerkiksi lapsuudenkodin ldhtokohdista voitiin siirtaa.

Haastattelujen sujumista helpotti se, ettd lahes kaikissa kysymyksissa oli mukana valmiit
vastausvaihtoehdot. Toisaalta pidettiin tarkeana, etta avoimella kysymyksella selvitettiin esimerkiksi
nuorten perustelujasille, miksi he kokevat mahdollisesti olevansa jossain maarin syrjaytyneita. Myos
tulevaisuuden unelmista ja peloista kysyttiin avoimesti. Lisaksi lomakkeen loppuun tuli avointatilaa
nuortenvapaalle kommentoinnille. Nama nuorten ajatukset |6ytyvat aineistokoosteen lopustal liitteina.

Haastatteluissa kaytettiin paperilomakkeita johtuen ensisijaisestijatkotutkimussuunnitelmista janiihin
liittyvista luvista. Etsivan suorittaman haastattelun lopuksi nuorilta kysyttiin halukkuutta jo mainittuun
jatkohaastatteluun, mutta myos lupaa hanta koskevan rekisteriaineiston kayttoon haastatteluaineistojen
peilauspintana. Nuorisotutkimusseurary. konsultoi tutkimuksen eettista ohjeistoa laatiessaan
Tilastokeskuksen ja Yhteiskuntatieteellisen tietoarkiston tutkimus- ja lakiasiantuntijoita ja huolehti
asianmukaisen rekisteriselosteen laatimisesta. Tutkimusasetelma tuli prosessin aikana puolletuksi HDL:n
eettisessd toimikunnassa 12.10.2017, silla edellytyksella etta rekisteriaineiston kaytt66n hankitaan myds
huoltajan suostumus alle 18-vuotiaiden osalta. Tutkimukseen osallistuvien etsivien nuorisotyontekijéiden
tyonantajista HDL/Vamoksen lisdksi erillisen tutkimuslupahakemuksen vaati Jyvaskylan kaupunki
(tutkimuslupa hyvaksyttiin 21.9.2017). Muiden organisaatioiden osaltariitti esimiehen lupa etsivan tydajan
kayttamiseksinuorten haastatteluihin ja etsivien kokemuksia kartoittaviin ryhmakeskusteluihin.?

Tutkimussopimus Nuorisotutkimusseurary:n jaValtioneuvoston kanslian valille koskien nuorten
haastattelua Nuorisobarometrin kysymyksin etsivien nuorisotydntekijoiden toimesta solmittiin 30.6.2017.
Tutkijat valmistelivat tutkimusasetelman yksityiskohtia ja etsiville laadittavaa ohjeistoa yhteistydssa
Kajaanin kaupungin etsivien nuorisotyontekijéiden ja heidan esimiestensa kanssa heina-elokuussa 2017.

} Tutkimuslupiin liittyva proseduuri raportoidaan tarkemmin jatkotutkimuksen julkistuksen yhteydessa. Tarvittaessa
yhteyttd voi ottaa tdméan raportinkirjoittajiin, sdhkdpostiosoite on muotoa etunimi.sukunimi@ nuorisotutkimus.fi



Virallisestitutkimusyhteistyo eri alueilla kdynnistyi tutkijoiden osallistuessa etsivien nuorisotydntekijoiden
verkostotapaamiseen kullakin tutkimusalueella: Keski-Suomi24.8.2017, Kainuu 14.9.2017, Varsinais-Suomi
20.9.2017 ja Helsinki-Uusimaa 26.9.2017. Naissatilaisuuksissa etsiville annettiin ns. haastattelukoulutus eli
heidat saatettiin tietoisiksi nuorten haastattelujen tavoitteista ja eettistd periaatteista. Ne haastatteluja
tehneet etsivat, jotka eivat osallistuneet kyseiseen kasvokkain koulutukseen, saivat koulutuksen
puhelimitse. Etsivat pystyivat jossain maarin itse maarittelemaan, haluavatko kuntansa osallistuvan
tutkimukseen ja etta haluavatko toimia haastattelijoinaitse, oman esimiehensa luvalla. Kajaanissa,
Helsingissd jalyvaskylassa tutkijat neuvottelivat yhteistydsta myds suoraan nuorisopalveluihin johdon
kanssa.

Etsiville laadittu eettinen ohjeistus sisalsimuun muassa seuraavia teemoja: tutkimuksen tarkoitus ja
aikataulu, tutkimuksen kohdentaminen 15 vuotta tayttaneisiin tyon, koulutuksen jatyoharjoittelun
ulkopuolella, joita puhelinhaastatteluin on vaikeatavoittaa, sukupuolivahemmist6jen ja erilaisten kulttuuri-
ja etnisten taustojen yhdenvertainen huomiointi, nuorten tunteminen ennen haastattelua, haastatteluihin
osallistumisen vapaaehtoisuus, tydntekijan kuormittumisen valttdminen, etsivdan tyohon liittyvan
luottamussuhteen turvaaminen, tutkijoiden hallussa oleva rekisteriseloste, etsivan velvollisuudet aineiston
salassapitoon, kyselylomakkeiden postitus tutkijoille, aineiston anonymisointi seka tietoa aineiston
arkistoinnistajajatkokaytosta.

Aineistokeruu aloitettiin kyselylomakkeiden jakamisella joko kasvokkain koulutuksissa tai postitse riippuen
alueesta. Haastatteluja toteutettiin ensimmaisilla alueilla 18.9 alkaen. Viimeinen postileimapaiva
lomakkeiden palautukselle oli noin kuukautta myéhemmin eli 17.10.2017. Pisimmilldan haastattel uilla oli
siiskuukauden toteutusaika, viimeisimpien etsivien aloittaessa vasta 29.9 (viimeisimmat puhelimitse
annetut haastattelukoulutukset), jolloin toteutusaikaa oli jaljelld reilu kaksi viikkoa. On selva3, etta tiukka
tutkimusaikataulu vaikutti erityisesti Varsinais-Suomen ja Helsinki-Uusimaan osalta ndytteen kokoon.
Etsivien mukaan jatkossa on syytd varata heidan tyoskentelyynsa riittavasti aikaa (ks. s. 46).



2. Haastattelututkimuksen tulokset

Tata aineistokoostetta varten tulokset esitetadn yksinkertaisina kuvioin esitettyinad jakaumina. Tekstissa
huomiotaon kiinnitetty erityisestikohtiin, joissa erot perusotokseen ovat suurimmat.

2.1 Taustamuuttujat: kyselyyn vastanneiden taustat

Tutkimuksen kohderyhmana ovat 15-29-vuotiaat tyon, koulutuksen ja harjoittelun ulkopuolella olevat ns.
NEET -nuoret (Not in Employment, Education or Training). Tutkimukseen haastateltujen nuorten valinnasta
vastasivat etsivat nuorisotyontekijat. Kdytdnnon tiedonkeruussa harjoitteluun liittyvaan valintakriteeriin
suhtauduttiin joustavasti(ks. lisda luvut 1.1ja 3). Tutkimusta varten haastateltiin yhteensd 117 nuorta.

Aineiston taustamuuttujat on saatu vastaajiltaitseltdan. Niita ei siis ole haettu rekisteristd, vaan ne kertovat
tutkimustavarten haastatellun nuoren oman kasityksen asiasta. Tata ei tarvitse pitda virheldhteend, mutta
se on hyva pitaa mielessa tuloksia tulkittaessa. Tassd avataan muutamia keskeisid muuttujia, minka lisaksi
liitteessd 3on vastaajien lukumaarat ja osuudet taustamuuttujittain.

lkd

Tassa raportissa nuorellatarkoitetaan 15-29-vuotiaita. Kuvioissa vastaajat on jaettu usein kolmeen
ikaluokkaan: 15—19-vuotiaisiin, 20—24-vuotiaisiin ja 25-29-vuotiaisiin. Poikkeuksena danestamiseen liittyvat
kysymykset, joissa alaikarajana on 18 vuotta.

Sukupuoli

Sukupuoli on kysytty haastatelluilta itseltdan, sillda nuorille halutaan antaa mahdollisuus itse kertoa, kuinka
he sukupuolensa kokevat. Naisen/tyton (n=54) jamiehen/pojan (n=60) ohella vastaajilla oli mahdollisuus
valita”muu” (n=0) tai “en osaa tai haluasanoa” (n=3). Muuksi kuin tytoksi tai pojaksi itsensa kokevien
maard on myos Nuorisobarometrien otoksissa niin vdahainen, etteiheidan vastaustensa perusteellavoi
tehda ainakaan tilastollisia yleistyksia. Se ei kuitenkaan edes ole paatarkoitus, vaan ajatukse naon antaa
nuorelle sanansijaitseensd kohdistuvissa maarittelyissa.

Koulutus

Koulutustasoa suoraan mittaavana muuttujana ovat suoritetut tutkinnot. Paaasiallisesta toiminnasta
kysyttaessa olisi selvinnyt haastatteluhetken opiskelupaikka, muttajo ndytteen muodostamisen
|ahtokohdat maarittavat sen, ettd opiskelijoita on vdhan (vain yksi vastaaja sanoo opiskelevansajatoinen
olevansaaikuislukiossa) ja haastateltujen nuorten koulutustaso on kaiken kaikkiaan selvasti keskimaaraista
matalampi. Vahintdan 20-vuotiaista vastaajista ylioppilastutkinnon on suorittanut 14 %, ammatillisen
tutkinnon 47 %. Yhdelld on peruskoulu kesken eikd yhdellakdaan ole korkeakoulututkintoa. Kolme vastaajaa
on suorittanut seka ylioppilastutkinnon ettd ammatillisen tutkinnon. Haastattelussa ei tarkennettu onko
kyse kaksoistutkinnosta vai kahdesta erillisesta tutkinnosta, jotka vastaajien ikien perusteella (23-25
vuotta) olisivat niin ikdan hyvin mahdollisia. Nama kolme tapausta on luokitteluvaikeuden takia jatetty pois
koulutustaustamuuttujasta.
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Vastaajat ovat kaikkiaan 22 kunnasta Helsinki-Uusimaan (n=25), Varsinais-Suomen (n=20), Keski-Suomen
(n=37) ja Kainuun (n=33) alueelta. Helsinki-Uusimaan vastaajista vain 2 on Helsingin ulkopuolelta, joten
vaikkatarkkuuden takia alueesta kdytetdan tata nimea, kdaytanndssa tulokset kertovat Helsingista.

Vihemmistékokemukset

Nuorten kuvaukset vahemmistokokemuksistaan on kuvattu kuviossa 1. Huomiota herattaa
vammaisten/pitkdaikaissairaiden osuuden ohella sukupuoli- ja seksuaalivahemmist6on kuuluminen. Asia
nousi esille myds nuorten antamissa perusteluissa, miksi kokee olevansajossain maarin syrjaytynyt (ks. liite
2, jossakyseiset avoimet vastaukset on raportoitu). Nayttds silts, ettei seksuaali-/sukupuolivihemmistojen
syrjdytyminen ole aiemmassa yleisessa yhteiskunnallisessa keskustelussa noussut riittavastiesille.

Uskonnollinen tai
aatteellinen vakaumus

Ulkondko (kuten ihonvari,
pukeutuminen tms.)

Seksuaalinen suuntautuminen
tai sukupuoli-identiteetti

Vammaisuus tai
pitkdaikaissairaus

Etninen tausta

Jokin muu vahemmisto

Kuvio 1. "Koetko kuuluvasi vihemmist6on
seuraavien asioiden suhteen?" (%)

m Kylla, paljon Kylla, vdahan
NEET-nayte 10%
| |
15-29-v. perusotos 16%
NEET-nadyte 21%
| |
15-29-v. perusotos 10%
NEET-nayte 8%
15-29-v. perusotos 7%
NEET-nayte 18%
15-29-v. perusotos 8%
NEET-nayte 3%
|
15-29-v. perusotos 7%
NEET-nadyte 2%
|
15-29-v. perusotos 1% 5%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

NEET-nayte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2016, n=1903.
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2.2 Yhteenkuuluvuus ja yksindisyys

Yhteenkuuluvuus suomalaiseen yhteiskuntaan

Kuvio 2. "Kuinka kiintedsti koet kuuluvasi suomalaiseen yhteiskuntaan?" (%)

B Erittain Kiinteasti OMelko kiinteasti

OEi kiinte&sti eik& 16yhésti OMelko I6yhasti

EErittain [6yhasti tai en ollenkaan BEn osaa sanoa

Koko NEET-nayte (n=117) 2T % 1 30% I 18 %

Koko 15-29-v. perusotos (n=1902) 49 % [ 2589

2% _ [ 22% [ 1%
52% [ 6%

NEET-nayte / tytét (n=54)
Perusotos / tytot (n=928)

NEET-nayte / pojat (n=60) | 3B6% I 18 %
Perusotos / pojat (n=975) 46 % ‘ I 1‘5 %
NEET-nayte / 15-19-v. (n=23) 2% 1 30 % [ 13%
Perusotos / 15-19-v. (n=591) 50 % ‘ I ‘16 %
NEET-néayte / 20-24-v. (n=59) [ 34% _ I 19 %
Perusotos / 20-24-v. (n=648) 49 % ‘ I 1‘6 %
23 %
NEET-néayte / 25-29-v. (n=35) 31 % ‘ I ‘ | 20%
Perusotos / 25-29-v. (n=663) | ‘ 47 B ‘ I ‘
Helsinki-Uusimaa (n=25)0 fo___20% ‘ I ___40% ‘
Varsinais-Suomi (n=20) 20 % I ‘ ‘ [ 10%
Keski-Suomi (n=37) 24 % 1 32% 2% 16 %
Kainuu (n=33) 36 % ‘I 18 % I ‘ 9%
Kaupunkimaiset kunnat (n=61) I ‘ 31% ‘ | 23 %
Taajaan asutut kunnat (n=21) 19% I _33% 1 10%
Maaseutumaiset kunnat (n=33) 36 % I 21‘1 % | 15‘ % ¢
Yhtéjaksoisesti tyottoméana alle 12 kk (n=33) 27 % I ___33% __1 9%
Vahintaan 12 kk (n=43) 16 % | 30 % | 23 %
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

NEET-nayte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2017, n=1902.

Ty06 on yksi keskeisistd yhteiskuntaan osallistumisen nayttamoista, eikd lieneihme, etta tydn ja koulutuksen
ulkopuolisuus liittyy |6yhdan yhteenkuuluvuuteen koko suomalaiseen yhteiskuntaan. Kaikista 15—-29-
vuotiaista suomalaisista nuorista kolme neljasta kokee vahintdaan melko kiinteda yhteenkuuluvuutta
yhteiskuntaan, kun taas nyt haastatelluista nuorista ainoastaan vahemmisto kokee niin. Varsinkin poikien
sidos yhteiskuntaan vaikuttaa ohuelta.

Tuloksissakiinnittaa erityisesti huomiota Helsinki, jossa enemmisto vastaajista kokee yhteenkuuluvuuden
|6yhéksi. Ero muihin alueisiin, erityisesti Kainuuseen on suuri. Tama antaa viitteen siita, etta
paakaupungissa ulkopuolisuus on luonteeltaan erilaista, aivan kuin suuri osa olisi suorastaan sanonut
yhteiskuntasopimuksensairti. Ajatus siitd, ettd pienemmilld paikkakunnilla kannatteleva lahiyhteis6 pitaisi
sidoksia yhteiskuntaan ylla, ei ehka ole pateva, silla erot paikallistuvat nimenomaan etelan ja pohjoisen
vélille, ei niinkddn maaseutumaisten ja kaupunkimaisten kuntien valille. My6skadan suhteessa
yksinaisyyteen (kuvio 4) tai luottamuksellisiin ystavyyssuhteisiin (kuvio 5) ei vastaavaa eroa eteldn jamuun
Suomen valilld havaita.
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Maahanmuuttoasenteet

Kuvioon 3 on koottu nuorten ndakemyksida maahanmuutosta jamaahanmuuttajista. Aihepiiri jakaa
nakemyksia ja herattdaa voimakkaita tunteita, niin myonteisia kuin kielteisiakin. Julkinen keskustelu etenkin
maahanmuuttopolitiikan ymparilla on saanut lisda kierroksia aivan viime vuosina. Myos niin sanotun
vihapuheenyleistyminen on viime vuosina saanndllisesti noussut julkisen keskustelun aiheeksi (Poyhtari
2015).

Tassa kontekstissa kuvio 3antaa NEET-nuorten asenteista maahanmuuttajia ja monikulttuurisuutta
kohtaan maltillisen yleiskuvan. Enemmisto pitda arvokkaana, ettd Suomessa asuu eri kulttuuritaustoja
edustaviaihmisia. Useimpien mielestd maahanmuuttajataustaisia kohdellaan Suomessa epareilustiheidan
taustansatakiaja miltei yhta moni onsita mieltd, ettd suomalaisten velvollisuutena on auttaa ja tukea
maahanmuuttajia.

Asennevaittdvat, jotka viittaavat sisallollisesti mahdollisestisuvaitsemattomuuteen tai rasismiin, saavat
kyselyssa suhteellisen pienen vahemmiston kannatuksen. Vastaajista 14 prosenttia kokee ystavan
ihonvarilla olevan merkitysta. Joka neljas ei voisi kuvitellakaan maahanmuuttajaa puolisokseen jajoka
viides pitaa edes jokseenkin tarkednd, ettd hanen ystavansa ovat syntyneet Suomessa.

Tulkinnoissa on hyvin erottaa ndkemykset maahanmuuttajataustaisistaihmisina kysymyksistd Suomen
maahanmuuttopolitiikan linjasta. Valtaosalle suhteet maahanmuuttajiin vaikuttavat luontevilta, mutta
haastatteluaineistossa on paljon niitdkin nuoria, joiden mielestd Suomeen ei missdan tapauksessa pitaisi
ottaa enempaa maahanmuuttajia muttajotka pitdvat ystavan ihonvaria merkityksettomana ja katsovat
suomalaistenvelvollisuudeksi auttaa ja tukea maahanmuuttajia.

Tyon jakoulutuksen ulkopuolisten nuorten asenteet maahanmuuttokysymyksiin ovat kriittisempia kuin
nuorillakeskimaarin. Ero on suurin kysymyksessa yhteiskunnan maksamien tukien kuulumisesta
ulkomaalaisille, mika liittynee vastaajien omiin kokemuksiin tukien varassa eldmisestad. NEET-nuorillaon
selvasti vahemman maahanmuuttajataustaisia ystavia, mutta taman havainnon tulkinnassa on huomattava,
ettd heilldonylipaataan keskimaarin vihemman hyvia ystavia kuin muilla nuorilla (kuvio 5).
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Kuvio 3. Maahanmuutto ja monikulttuurisuus. (%)

@ Taysin samaa mielta

O Jokseenkin eri mielta

Ystavani ihonvadrilld ei ole minulle
mitdan valia

On arvokasta, ettd Suomessa asuu eri
kulttuuritaustoja edustavia ihmisia

Suomalaisten velvollisuutena on auttaa
ja tukea maahanmuuttajia

Minulla on maahanmuuttajataustaisia
ystavia

Maahanmuuttajataustaisia kohdellaan
Suomessa epareilusti heidan kulttuurisen
taustansa takia

Yhteiskunnan maksamat tuet kuuluvat ensi
sijassa suomalaisille, eivat ulkomaalaisille

Maahanmuuttajat ovat korvaamaton ja
tarpeellinen osa suomalaista yhteiskuntaa

Olisi hyva, jos Suomeen tulisi enemman
ulkomaalaisia

Jos olisin tyonantaja, valitsisin kahdesta
yhta patevasta tyonhakijasta
syntyperdisen suomalaisen

En voisi kuvitellakaan maahanmuuttajaa
puolisokseni

Minulle on tirkeaa ettd ystavani ovat
syntyneet Suomessa

Olen kokenut epaoikeudenmukaista
kohtelua etnisesta taustastani johtuen

[ Taysin eri mielta

NEET-nayte
15-29-v. perusotos

NEET-nayte
15-29-v. perusotos

NEET-nayte
15-29-v. perusotos

NEET-nayte
15-29-v. perusotos

NEET-nayte
15-29-v. perusotos

NEET-nayte
15-29-v. perusotos

NEET-ndyte
15-29-v. perusotos

NEET-ndyte
15-29-v. perusotos

NEET-ndyte
15-29-v. perusotos

NEET-ndyte
15-29-v. perusotos

NEET-nayte

15-29-v. perusotos 2

NEET-ndyte

15-29-v. perusotos 298%

OJokseenkin samaa mielta

O Ei samaa eika eri mielta

M Ei osaa sanoa

18% ‘ [ 17.90%

I 30%

[10% [ 13%

I 9% [15.40%

0%

20% 40 % 60 % 80 % 100 %

NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2016, n=1903.

Yksindisyys ja ystivyyssuhteet

Yksindisyys

Etsivan nuorisotydon kohteena olevien nuorten yksindisyyden kokemukset ovat hyvin paljon yleisempia kuin
samanikdisten nuorten parissa keskimaarin. Siind, missa kaikista 15—29-vuotiaista noin joka kolmas (35 %)
kokee ainakin joskus yksindisyytta, on nyt haastatelluilla nuorilla osuus yli kaksinkertainen, 69 %. Usein
yksindisyyttd kokevien osuus on jopa nelinkertainen. Tdma on huomion arvoinen tulos josenvalossa, etta
kysyttdessa syrjaytymisen syistd (kuvio 23) NEET-nuoret nostavat ystavien puutteen kaikkein tarkeimmaksi
syyksi. Avoimissa kommenteissa (liite 2) omista syrjdytymiskokemuksista sosiaaliset suhteet ovat useimmin
mainittu tekija niin syrjdytymisen syind kuin silta suojaavina tekijoinakin.
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Kaikki vastaajat

Tytot

Pojat

15-19-v.

20-24-v.

25-29-v.

Kuvio 4. "Koetko itsesi yksin

NEET-nayte

15-29-v. perusotos

NEET-nayte

15-29-v. perusotos

NEET-nayte

15-29-v. perusotos

NEET-ndyte

15-29-v. perusotos

NEET-nayte

15-29-v. perusotos

NEET-nayte

15-29-v. perusotos

m Kyll3, usein

alse

ksi?" (%)

Kylla, joskus

I
53 %

\
31%
59 %
\
35%
47 %
26 %
39 %
\
29 %
56 %
\
32%
57 %
\
32%
1
% 20% 40 % 60 %

80 %

NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2015, n=1894.

Yksindisyyden kokemukset vaikuttavat yleistyvan noin 20 vuodenidssa. Taman voisi ajatellaliittyvan

lapsuudenkodista muuttoon javanhempien luonayhaasuvat kokevatkin muita vahemman yksinaisyytta.

Nykyisessa asuinkunnassa vietettyjen vuosien maara tai koettujen muuttojen maara ei kuitenkaan yllattaen

ole yhteydessa yksindisyyden kokemuksiin. Koko elaman asuminen samojen kuntarajojen sisilla ei sindnsa
vaikuta suojaavan yksindisyyden kokemuksilta. Yksin asuvien vastaukset eivat tdssa yllattaen poikkea avo-
tai avioliitossa asuvista.
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Kuvio 5. "Onko sinulla sellaisia ystavia, joiden kanssa voit
keskustella luottamuksellisesti asioistasi?" Niiden osuus,
joilla ei ole yhtaan luottamuksellista ystavaa. (%)

NEET-nayte (n=117)

15-29-v. perusotos (n=1894)

Tytét (n=54)

Pojat (n=60)

15-19-v. (n=35)
20-24-v. (n=59)

25-29-v. (n=23)

Maaseutumaiset kunnat (n=33)
Taajaan asutut kunnat (n=21)

Kaupunkimaiset kunnat (n=61)

14%

2%

=
15%

18%

NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2017, n=1902.

Luottamukselliset ystévyyssuhteet

Kysymys yksindisyyden kokemuksesta rinnastuu ystavien maaraan ja tapaamiseen, mutta on kuitenkin
selvasti eri asia. Koska yksindisyyden kokemus muodostuu yksilon subjektiivisista tuntemuksista, voi se
periaatteessaolla suhteellisen riippumaton todellisten sosiaalisten suhteiden maarasta. Nuorten parissa
tehdyissa haastattelututkimuksissa on havaittu, etta tapaamistiheydelld on ystavien maaraa vahvempi
vhteys yksindisyyden kokemuksiin (Myllyniemi & Berg 2013, 31).

Aiemmissakyselyissa pojat raportoivat suurempia ystavien maaria ja tiheampia tapaamisfrekvensseja. Kyse

on osinsukupuolten erilaisista tavoistaymmartaa ystavyys ja tapaaminen. Tahan viittaa se, etta
selvitettdessa Kouluterveyskyselyn tapaan, onko vastaajallayhtaan laheistd ystavaa, sukupuolierot
kaantyvat pdinvastaisiksi, ja pojillavaillalaheista ystavaa osuus on tyttéihin verrattuna noin
kaksinkertainen. (THL2015.) Tama kertoo kadytettyjen kasitteiden ratkaisevasta vaikutuksesta tuloksiin.

Nyt toteutetussa haastattelussa kdytettiin Nuorisobarometreissa kdytettya muotoilua “Onko sinulla sellaisia

ystavia, joiden kanssavoit keskustella luottamuksellisesti asioistasi?” Iman luottamuksellisia

ystavyyssuhteita olevien osuus on 14 %, kun se kaikkien 15—29-vuotiaiden kyselyssa oli vain 2%. Ero on siis

erittdin suuri, niin tytoilla kuin pojillaja kaikissa ikdryhmissa (kuvio 5).
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Niistd nuorista, joilla on ndin mitattu laheinen ystavyyssuhde, joka kymmenes kokee yksindisyyttd usein ja
noin puoletainakinjoskus. Luottamuksellisen ihmissuhteen olemassaolo nayttda jossain maarin suojaavan
yksindisyyden kokemukselta, mutta yksindisyys on tassdkin ryhmassa selvastikorkeammalla kuin nuorten
parissa keskimaarin. Myds tyytyvaisyys ihmissuhteisiin (kuvio 26) on tydn ja koulutuksen ulkopuolisilla
nuorillaheikkoa. Keskimaarin ei naytasilta, etta tyd- jakoulutuselaman ulkopuolisuuden tunnetta olisi
kyetty kompensoimaan esimerkiksi antoisalla kiinnittymiselld vapaa-aikaan tai ystavyyssuhteisiin.
Hyvinvoinninvajeet ovatsiis erittdin kokonaisvaltaisia.

2.3 Luottamus

Luottamus toisiin ihmisiin

Nuorisobarometreissaluottamusta toisiin ihmisiin tai niin sanottuayleistettya luottamusta on mitattu
arvotutkimuksen klassikko Shalom Schwartzilta peraisin olevalla, myds European Social Surveyn kayttamalla
kysymyksella "Oletko sitd mieltd, ettd useimmatihmiset tilaisuuden tullen yrittaisivat kayttaa sinua
hyvikseen® vai luuletko, ettd ihmiset yrittaisivit olla reiluja?” Nin mitatussa luottamuksessa on viime
vuosinatapahtunut jyrkkaa heikkenemista, kaikkien vastaajien keskiarvo vuonna 2016 oli 6,4 kun se viela
2014 oli 7,1.

Kuten kuviosta 6 nakyy, vaikuttaa NEET-nuorten sosiaalinen luottamus olevan vielda matalammallatasolla
keskiarvon ollessa 6,1. Naytteen koko on kuitenkin sen verran pieni, ettei ero koko nuorten otokseen ole
merkitseva. Sama patee taustamuuttujien mukaisiin eroihin, mutta erojen tilastollisen merkitsevyyden
puute ndin pienessa ndytteessa ei toki tarkoita, etteivat ne voisi ollatodellisia. Poikien luottamus on
molemmissa vertailuryhmissa tyttdjen luottamusta matalampaa. My6s kuntatyypin mukaiset vertailut
antavat niin Nuorisobarometrissa kuin NEET-naytteessa yhdenmukaisen tuloksen siita, etta
maaseutumaisissa kunnissa asuvien nuorten sosiaalinen luottamus on kes kimaaraista heikompaa.

* Taman kysymyksen tuloksia aiempien vuosien tuloksiin verrattaessa on huomioitava, ettd nyt kysymys tarkkaan
ottaen muotoiltuun neutraalimpaan muotoon: hyvaksikayttdmisen sijaan kaytettiin termia "yrittda hyotya sinusta.”
Nainvaltettiintdssa turhaa mielleyhtymaa esimerkiksi seksuaaliseen hyvaksikayttoon, joka sindnsdon asia, joka voi
tulla esille esimerkiksijatkohaastatteluissa yhtena nuoren voimavaroihin vaikuttavana tekijana.
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Kuvio 6. Sosiaalinen luottamus*

(0-10, keskiarvot)
Kaikki vastaajat NEET-nayte | : = 6,1

15-29-v. perusotos | ‘ ‘ 1 6,4
Tytot NEET-nayte | : : ] 64

15-29-v. perusotos | ‘ ] 6,6
Pojat NEET-nayte | : ] 5.9

15-29-v. perusotos | ‘ 1 6,3
15-19 v. NEET-nayte | : : ] 6,3

15-29-v. perusotos | ‘ ] 6,3
20-24 v. NEET-nayte | : ] 5l9

15-29-v. perusotos | ‘ ] 6,3
25-29 v. NEET-nayte | : : ] 6.4

15-29-v. perusotos | ‘ ] 6,6
Maaseutumaiset kunnat NEET-nayte | : ] 5,8

15-29-v. perusotos | ‘ ‘ ] 6,2
Taajaan asutut kunnat NEET-nayte | : : 1 6.3

15-29-v. perusotos | ‘ ‘ 1 6,5
Kaupunkimaiset kunnat NEET-nayte | ‘ ‘ 1 62

15-29-v. perusotos . . 16,5

5,0 55 6,0 6,5 7,0 7,5

* "Oletko sitd mieltd ettd useimmat ihmiset tilaisuuden tullen yrittdisivat kayttda sinua hyvakseen vai luuletko ettd ihmiset yrittaisivat olla
reiluja? Kerro mielipiteesi asteikolla nollasta kymmeneen, jossa nolla tarkoittaa, ettd useimmat ihmiset tilaisuuden tullen yrittdisivat kayttaa
sinua hyvakseen ja 10, ettd ihmiset yrittdisivat olla reiluja. "
NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2016, n=1902.

Luottamus tulevaisuuteen

Nuorten tulevaisuudennakymien valoisuutta selvitettiin neljalld tasolla: suhteessa omaan tulevaisuuteen,
Suomen tulevaisuuteen asuinmaana, omaan asuinpaikkaan sekd maailman tulevaisuuteen ylipaataan
(kuviot 7 ja 8). Optimistisesti tulevaisuuteen katsoviaon enemman kuin pessimisteja lukuun ottamatta koko
maailman tulevaisuutta, josta vallitsee perin synkat ndkymat. Omaan tulevaisuuteen suhtautuu
optimistisesti45 prosenttia, oman asuinpaikkakunnan tulevaisuuteen 41 prosenttia, Suomen
tulevaisuuteen 47 prosenttia, mutta maailman tulevaisuus vain 22 prosenttia.

Kaikkien 15-29-vuotiaiden otokseen verrattuna ovat tyon ja koulutuksen ulkopuoliset nuoret kauttalinjan
pessimistisempia. Kuviosta 7 nakyy merkittava havainto siitd, ettd perusotoksen nuorilla ndkékulman
lahentyessa globaalista kohti omaa elamaa tulevaisuudennakymat muuttuvat yha valoisammiksi. Tyon ja
koulutuksen ulkopuolisten ndytteessa ei vastaavaa havaita, vaan niin omaan, oman asuinpaikan kuin
Suomen tulevaisuuteen suhtaudutaan kutakuinkin yhta synkasti.

Elaman mielekkyyden kannalta on tarkeaa luottaasiihen, ettd koettelemuksista huolimatta asiat voivat
kaantya paremmiksi. Tama ei ole yksin nuorten ajattelutapa, vaan usko omaan parjaamiseen lienee syvasti
inhimillista. Kasitys omin toimin saavutettavasta paremmasta huomisesta suojaa merkityksettémyyden
tunteilta.
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Nyttehty havainto tyon ja koulutuksen ulkopuolisten nuorten pessimismista suhteessaomaan
tulevaisuuteen on hyvin huolestuttavaa, silld aiemman tutkimuksen perusteella odotukset tulevaisuudesta
selittdvat nuorten elamantyytyvaisyyttd nimenomaan hyvinvoinnin matalimmilla tasoilla (Kallunki &
Lehtonen 2012). Nyt keratty haastatteluaineisto on ehka turhan pieni tilastollisten yhteyksien tarkasteluun,
mutta Nuorisobarometrin suuremmassa haastatteluaineistossa optimismi lisad elamaan tyytyvaisyytta
erityisesti niill, jotka kokevat epdvarmuutta tai turvattomuutta toimeentulon, yksindisyyden, terveyden tai
tulevaisuuden takia. Luottamus tulevaan nayttaa kaiken kaikkiaan nuorta suojaavalta tekijalta ennen
kaikkea hyvinvoinnin matalammilla tasoilla. (Myllyniemi 2016; 2017.)

Kuvio 7. Suhtautuminen tulevaisuuteen . (%)
EErittain optimistisesti O Optimisesti
OEn optimistisesti enké pessimisesti OPessimistisesti
B Erittain pessimistisesti mEOS
Oma tulevaisuus NEET-néyte 37 % | 32 % [ 20%
Koko 15—29-v. perusjoukko 56 % | 14% 7
Oman asuinpaikan NEET-nayte 33 % | 33% | 15%
tulevaisuus
Koko 15—29-v. perusjoukko 46 % | 29 % [ 9%
Suomen tulevaisuus NEET-nayte 33% | 25 %
asuinmaana
Koko 15-29-v. perusjoukko 46 % |
Maailman tulevaisuus NEET-nayte 18 % | 20 % | 22 0
ylipaédnsa
Koko 15-29-v. perusjoukko 86 23 % | 46 %
NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2016, n=1886.
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Kuvio 8. Suhtautuminen oman asuinpaikkakunnan tulevaisuuteen. (%)
B Erittéin optimistisesti O Optimistisesti
OEn optimistisesti enk& pessimistisesti OPessimistisesti
@ Erittdin pessimistisesti m Ei osaa sanoa
Koko NEET-nayte (n=117) ‘ 3B% ;I 3B l 1;5 %
Koko 15-29-v. perusotos (n=1886) 46 % 29 % [ 9%
NEET / Kaupunkimaiset kunnat (n=61) 41 % ] ‘ 30 %
PERUSOTOS / Kaupunkimaiset kunnat
(n=1458) 48 % | 29 %
NEET / Taajaan asutut kunnat (n=21) 43 % ‘ | ‘ 33 % ‘]
PERUSOTOS / Tilajaan asutut kunnat YEYT? I 3190
(n=229)
NEET / Maaseutumaiset kunnat (n=33) 3? % ‘l 24 % ‘
PERUSOTOS / Maaseutumaiset kunnat
(n=200) 38 % | 33% I
NEET / Helsinki (n=25) 48 % : 20% 9
PERUSOTOS / Helsinki (n=252) 49 % | 24 % Bo
NEET / Varsinais-Suomi (n=20) 50% 5% ] _20% |
PERUSOTOS / Varsinais-Suomi (n=175) 51 % | 28 % [7%
NEET / Keski-Suomi (n=37) _32% ‘I 35 % I _19% |
PERUSOTOS / Keski-Suomi (n=108) 47 % I 32% [ 11%
NEET / Kainuu (n=33) | ‘ ‘ 52 % ‘ [ 15 %‘
PERUSOTOS / Kainuu (n=17) _29% 1 29% | 24 %
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2016, n=1886

Suhtautumisessa oman asuinpaikan tulevaisuuteen on pessimismid havaittavissa niin kaikkien 15-29-
vuotiaiden mutta etenkin ty6- ja koulutuselaman ulkopuolisten nuortenkin kohdalla etenkin maaseudulla.
Etenkin maaseutumaisissa kunnissaasuvat NEET-naytteen nuorilta puuttuu uskoa kotiseudun
tulevaisuuteen. Kaupunkimaisissa kunnissa vertailuryhmien erot ovat selvasti pienemmat.

Oma elimd 10 vuoden pddistd

Kuvioon 9 on koottu haastateltujen arvioita elamantilanteestaan 10vuoden kuluttua. My6s vuoden 2015
Nuorisobarometrissa pyydettiin arvioimaan samojen asioiden toteutumista 10vuoden kuluessa. Silloin
vastausvaihtoehdot olivat yksinkertaisesti kylla tai ei, joten varsinainen vertailu ei ole mahdollista. Suuntaa-
antavasti voidaan kuitenkin todeta, ettd kaikkien 15-29-vuotiaiden otoksen nuoret arvioivat lahes kaikki
todennakoisyydet suuremmiksi: 90 % arvioi kymmenen vuoden kuluttua suorittaneensa ammattitutkinnon,
94 % tulevansataloudellisesti hyvin toimeen, 98 % olevansa tdissa ja 99 % arvioi, ettda hdanelld on hyvia
ystavia. Naitd asioitatodenndkodisena pitavien osuuden tyon ja koulutuksen ulkopuolisten nuorten
haastatteluissa ovat selvasti matalampia. Poikkeus on Suomessaasuminen, jonkaarvelee
epatodennakdiseksi vain muutama prosentti NEET-nuorista. My6s opiskelemisen todennakoisyydet



20

kymmenen vuoden kuluttua ovat molemmissa vertailuryhmissa matalia, minka taustalla perusotoksessa on
se, ettdlahes kaikki arvioivat tuossavaiheessajo suorittaneensatutkinnon ja tyollistyneensa.

Muihin nuoriin vertailuavalaisevampaa lienee katsoa kuviota 9 sellaisenaan. Kenties myonteisend voidaan
pitddsitd, ettd enemmisto pitdd ainakin melko todennakoisena tyollistymistdan (64 %) ja ammattitutkinnon
suorittamistaan (63 %). Taloudellisestihyvaa toimeentuloa pitdd todennikodisend endd 43 % ja
perheellistymistdaan 34 %. On ehka oletettavaa, ettd vahintdan vuoden ty6ttdmana oleminen vahentaa
optimismiatydllistymiseen jataloudellisestihyvdan toimeentuloon, mutta taman joukon pessimismi
ulottuu myos opiskeluihin, perheellistymiseen, ystavien saamiseen ja elamaan tyytyvaisyyteen.
Pitkaaikaistyottomyys liittyy siis aineistossa varsin kokonaisvaltaisesti elamanuskon heikentymiseen.’

Huomion arvoistaon se, etta vain noin puolet (53 %) haastatelluista nuorista pitda todennakoisenasita,
ettd he kymmenen vuoden kuluttua ovat tyytyvaisia elamaansa. Luottamus tulevaisuuteen on
avainasemassasille, ettd jaksaa yrittaa tehda elamalleen jotain. Aiemman tutkimuksen mukaan | uottamus
tulevaan ndyttaa kaiken kaikkiaan nuorta suojaavalta tekijalta ennen kaikkea hyvinvoinnin matalammilla
tasoilla (ks. myods Kallunki & Lehtonen, 2012). Tama nakyy selvasti myos nyt tehdyissa haastatteluissa.
Nuoret, jotka uskovat kymmenen vuoden kuluttua olevansatyytyvaisia elamaansa, antavat nykyiselle
tyytyvaisyydelle elamaansa keskimaarin kouluarvosanan 8,0. Sen sijaan jos tdma usko puuttuu, on eldmaan
tyytyvaisyyden keskiarvo vain 6,6 (vrt. kuvio 26). Toinen tassd yhteydessa merkittdva havainto liittyy
nuorten omiin kasityksiin syrjaytymisen syista (kuvio 23): useampi kuin kolme neljasta katsoo syrjaytymisen
johtuvanainakin jonkin verran tulevaisuudenuskon puutteesta.

Omanikdluokan taloudellinen tulevaisuus

Suomessaon usean sukupolven ajan jatkunut kehitys, jossa kukin uusi sukupolvi on edellistd vauraampi.
Elintason kasvu on ollut eksponentiaalista, elielintason kaksinkertaistuminen on vuosien 1860 ja 1980
valilldavienytainavahemman aikaa. Viime vuosikymmenina kasvu on hidastunut, ja nykyiselld talouskasvun
vauhdilla kaksinkertaistumiseen menisi noin 60vuotta. Erityisesti nuorten kotitalouksien tulot ovat
kehittyneet heikosti, ja varsinkin Y-sukupolven nuorimpien eli 1985-1987 syntyneiden tulot ovat jaamassa
jalkeen muista. Nykynuorista uhkaajopatullaensimmainen sukupolvi, jonka tulot jadvat edeltdjaa
heikommiksi (ks. Honkapohja 2016; Kinnunen & Maki-Franti 2016).

Nuorisobarometreissa on vuodesta 2004 lahtien selvitetty nuorten ndkemyksia siita, arvelevatko he oman
ikaluokkansataloudellisen tilanteen kehittyvdn vanhempien sukupolvea paremmaksi, huonommaksi vai
pysyvan samana. Vield 2007 lahes joka toinen oli tassd suhteessa optimistijavain joka kymmenes
pessimisti. Sen jalkeen tilanne on muuttunut radikaalisti, ja optimistien ja pessimistien osuudet kaikkien
nuorten otoksessa ovat yhtd suuret.

Nuorison ndkemykset nayttavat siis kulkevan kasi kadessa talouskehityksen suurten linjojen kanssa. Vaikka
kysymys kirjaimellisesti koskeekin koko oman ikdluokan tulevaisuutta, vastaukset peilaavat selvasti myos
haastatellun nuoren omaatilannetta. Tydn ja koulutuksen ulkopuolisten nuorten ndytteessdvain 15 %
vastaajista uskoo ikdluokkansataloudellisen tilanteen kehittyvdan paremmaksi kuin edeltavalla polvellaja
vahintdan 12 kuukauttatyottomana olleista endad noin joka kymmenes on tdtda mieltd. Usko omaan

> Pitkdaikaistyottomatovat tassa aineistossa myos tyytymattomampia eldmaansa ja sen moniin eri osa -alueisiin ja
heidan luottamuksensa niin kanssaihmisiin kuin omaan tulevaisuuteenkin on muita heikompaa. He tuntevat muita
vahemman yhteenkuuluvuuden tunnetta suomalaiseen yhteiskuntaanja uskoomaanelamaan liittyviin
vaikutusmahdollisuuksiin on matalallatasolla. Tyottomyyden pitkittyminen vaikuttaa siissynkentdvan

tulevaisuudenndkymia monintavoin.
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taloudelliseen toimeentuloon (kuvio 9) on vahvasti kytkoksissa luottamukseen oman ikaluokan
taloudellisentilanteen kehittymiseen.

Kuviosta 10 nahdaan, ettd NEET-ndytteessd taloudellisen kehityksen suhteen tytdt ovat epdilevdisempia
kuin pojat. Koko nuorison nadytteessa vastaavaa eroa ei havaita. Ikaryhmien erot ndiden vertailuryhmien
valilla ovat viela suurempia. NEET-naytteen 25-29-vuotiaista ei juuri kukaan usko ikdluokkansataloudellisen
aseman parantumiseen. Kyynisyys on niin suurta, etta se vaatii hieman pohdintaa. Nuorisobarometrien
koko 15-29-vuotiaiden otoksissa oman ikdluokan taloudellisen aseman kohentumista epailivat ennen 2008
taloustaantumaa kaikkea nuorimmat, alle 20-vuotiaat vastaajat. Sen jalkeen tilanne on kadntynyt nurin,
silla nyt myos Nuorisobarometreissa epailevaisimpia ovat vanhimmat, 25-29-vuotiaat vastaajat. Heraa
kysymyssiita, liittyyko luottamus aineellisen vaurauden kasvun jatkumiseen ennen kaikkea ikdan vai
kohorttiin. Kymmenen vuottasitten teini-ikdisia olleet kun ovat nyt kyselyn vanhinta kohderyhmaa. Sama
1980-luvun jalkipuoliskolla syntyneiden kohorttioli niin nyt kuin kymmenen vuoden takaisessa kyselyssakin
epdilevaisimpia ikaluokkansa taloudellisen aseman paranemisen suhteen. Erottuvatko tuolloin syntyneet
sitten erdanlaisenakyynisena ikdluokkana nimenomaan Suomen viimeaikaisiin taloustrendeihin liittyvien
omien kokemustensatakia, onkin vaikeampikysymys. 1990-luvun laman aikaan he olivat pikkulapsia,
vuoden 2008 finanssikriisista alkaneen talouden taantuman alkaessa noin parikymppisia, ja osa heistd on
valmistunut huonosti vetaville tydmarkkinoille.

Kuvio 10. "Uskotko oman ikaluokkasi taloudellisen aseman
tulevaisuudessa kehittyvan huonommaksi, paremmaksi vai yhta hyvaksi
kuin vanhemmilla ikaluokilla?" (%)

@ Paremmaksi OYhta hyvéksi tai huonoksi OHuonommaksi B En osaa sanoa

NEET-néyte ‘ 3% ]
15-29-v. perusotos

Kaikki vastaajat

15-29-v. perusotos

NEET-nayte 24 %
15-29-v. perusotos

Taajaan asutut kunnat
50%

I I

Tytét NEET-nayte 37 % : I :

15-29-v. perusotos ‘ 45 % ‘

Pojat NEET-nayte 5% 1 :

15-29-v. perusotos ‘ 42 % ‘

15-19v NEET-nayte 39 % ‘ I ‘

15-29-v. perusotos ‘ 50 % ‘

20-24 v. NEET-nayte 2( % I ‘

15-29-v. perusotos ‘ 43% ‘

25-29 v. NEET-nayte 31 % | : :
15-29-v. perusotos ‘ 37 % ‘ I

Kaupunkimaiset kunnat NEET-nayte 25% 1 )

I I

I I

NEET-nayte 46 %
15-29-v. perusotos ‘ 55 % |

i T i i i 1
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2016, n=1903.

Maaseutumaiset kunnat
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2.4 Osallisuus

Luottamus omiin vaikutusmahdollisuuksiin

Nuorten uskoaomaan elamaan liittyviin vaikutusmahdollisuuksiin mitattiin kysymyksella “Miten paljon
uskot voivasi vaikuttaa oman elamasi kulkuun?” Vastaukset pyydettiin kymmenportaisella asteikolla, jossa 1
= enlainkaanja 10 = paljon. Vaikutusmahdollisuuksia ei haastattelutilanteessa maaritelty, joten kukin on
saanutymmartaa ne haluamallaan tavalla.

Kaiken kaikkiaan NEET-nuorten usko omiin vaikutusmahdollisuuksiinsa vaikuttaa suhteellisen vahvalta
keskiarvon ollessa 7,4 (kuvio 11). Tyon ja koulutuksen ulkopuoliset nuoret jaavat kuitenkin jonkin verran
Nuorisobarometrin kaikkien nuorten otoksen vastaavasta keskiarvosta, joka oli 7,9. NEET-naytteessa
asteikon heikkojavaikutusmahdollisuuksia kuvaavaan padahan 1-5 itsensa sijoitti 16 % vastaajista, kun
Nuorisobarometrissavastaava osuusoli 7 %.

Kummassakaan vertailuryhmassa ei tyttdjen ja poikien uskossa vaikutusmahdollisuuksiinsa ole eroja, ei
myo6skaan eri-ikaisilla nuorilla. Kuntatyyppien vertailussa maaseutumaisissa kunnissa luottamus nayttaa
heikommalta. Jostain syystad uskonpuutetta omiin vaikutusmahdollisuuksii nsa kokevat niin NEET-aineistossa
kuin Nuorisobarometrissakin erityisestimaaseudulla asuvat tytot.

Nuoret, jotka uskovat voivansavaikuttaa oman eldamansa kulkuun, ovat taipuvaisia luottamaan myds toisiin
ihmisiin (vrt. kuvio 6) ja suhtautumaan optimistisesti omaan tulevaisuuteensa (vrt. kuvio 7). He ovat
keskimaaraista tyytyvaisempid eldmaansa (kuvio 26) ja pitavat yhteiskuntaa muita reilumpana (kuvio 19).
My0s usko omaan tyollistymiseen jataloudelliseen parjaamiseen on heilld keskimaaraista voimakkaampaa
(vrt. kuvio 9). Vaikutussuuntien pohdinta ei aina ole helppoa. Lisddko usko omiin vaikutusmahdollisuuksiin
optimismiatulevaisuuden suhteen, vai onko aineistossa havaitun yhteyden oikeampitulkinta se, etta
optimistinen asenne lisda luottamusta omiin vaikutusmahdollisuuksiin? Eri luottamuksen mittareiden
voimakas linkittyminen on joka tapauksessa syytd panna merkille, varsinkin kun otetaan huomioon
luottamuksen keskeisyys niin yksilon kuin yhteiskunnan hyvinvoinnille.
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Kuvio 11. "Miten paljon uskot voivasi vaikuttaa
oman eldmasi kulkuun?"
(Asteikko 1—10, jossa 1=en lainkaan ja 10=paljon,
keskiarvot)

Kaikki vastaajat NEET-nayte — "7'4 ‘ ‘

15-29-v. perusotos ] 7.9

" NEET-na
Tytét nayte | | 7,3
15-29-v. perusotos ] 7,8

Pojat NEET-nayte ] 7,4
15-29-v. perusotos | 7.9

15-19 v. NEET-ndyte ] 7,4
15-29-v. perusotos ] 7.8

20-24 v. NEET-n&yte 1 73
15-29-v. perusotos ] 7.8

NEET-nayt
25-29 v. nayte | d 74
15-29-v. perusotos 1 79

Maaseutumaiset kunnat NEET-nayte [ 1 7.0
15-29-v. perusotos 1 7,7

NEET-nayte 17,6

Taajaan asutut kunnat 15-20-v. perusotos | ] 70

NEET-ndyte | 7.4

H H 1 [ [ [ [
Kaupunkimaiset kunnat | 5 oisotos ] 7.0

66 68 70 72 74 76 78 80 82 84 86
NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2016, n=1903.

Aineiston pitkaaikaisty6ttémien usko mahdollisuuksiin omaan elamaan vaikuttamiseen on heikkoa
(keskiarvo 7,0). Vaikka kaikki haastatellut nuoret Idhtokohtaisestiovat tyon ja koulutuksen ulkopuolisia,
eroavatvahintdaan 12 kuukautta yhtadjaksoisesti tyottomana olleet muistatilastollisesti merkitsevasti.
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Asenteita tyéhon ja koulutukseen

Kuvio 12. Koulutukseen ja tydhon liittyvid nakemyksia. (%)

ETaysin samaa mielta OJokseenkin samaa mielta
OJokseenkin eri mielta OTaysin eri mieltad
BEOS
. . I I
Koulutus parantaa olennaisesti NEET-nayte 28% [ 15% IG%*
tyonsaantimahdollisuuksia. ‘ ‘
15-29-v. perusotos 35% [ 200686
Suomessa pitdisi ottaa kdyttoon NEET-nayte 3% [ 17% Jp%
i \ \ \
kaikille maksettava perustulo 15-29-v. perusotos % T

Otfa.l.5|n.m|el.l.1.u.mm|.r.1 tl.!apalstakln NEET-nayte % | oo | 2% -
ty6ta kuin eldisin tyottémyys- [ [
korvauksella, jos kiteen jadva tulo olisi 15-29-v. perusotos 21% | 10% [79afe

yhta suuri

Tyottomyysturvan vastikkeeksi nuorten NEET-nayte | [ 26% | 16%
tyﬁtt'ﬁmien olisi fehté.\.lﬁ"j't.)tai.p . 15-29-v. perusotos ‘ 48% ‘ [ 2‘2% BE: 3
yhteiskuntaa hyodyttavaa tyota

Henkilokohtainen kdyhyys johtuu NEET-néyte [ 33% [ 28% )
kunkin henkilon omista valinnoista 15-29-v. perusotos I : 4‘7% : [ o% 1

Suomessa sosiaaliturvalla elaminen NEET-nayte
on aivan liian helppoa

[ 32% [ 31% [7%]
\ \ \
37% [ 2t Jeuale

T

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

15-29-v. perusotos

NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2016, n=1903.

Useampi kuin kolme neljasta allekirjoittaa vaitteen siita, etta koulutus parantaa olennaisesti
tyonsaantimahdollisuuksia. Tyon ja koulutuksen ulkopuolisten nuorten asenteet eivat tassa juuri poikkea
muista nuorista. Koulutususko on siis hyvin korkealla tasolla my6s niill3, jotka eivat itse syysta tai toisesta
joko ole joko hankkineet peruskoulun jalkeista tutkintoa tai jotka tutkinnon hankittuaan eivatole
tyollistyneet.

Nakemyserot perustulosta eivat vertailuryhmissa juuri poikkea toisistaan. Kiinnostava yk sityiskohta on
siind, etteivattyon ja koulutuksen ulkopuolisten nuorten nakemykset eroa muistasiina, johtuuko
henkilokohtainen kéyhyys ensisijaisesti omista valinnoistavai ei. Kuitenkin tdman ryhman koettu
taloudellinentilanne on hyvin heikko muihin verrattuna (vrt. kuvio 26).

Erot tydn ja koulutuksen ulkopuolisten ja muiden saman ikaisten valilla paikantuvat kysymyksiin
sosiaaliturvasta. Siind missalahes kaksi kolmesta perusotoksen nuoresta allekirjoittaa vaitteen
sosiaaliturvallaelamisen liiallisesta helppoudesta, NEET-nuorista tata mieltd on harvempi kuin joka kolmas.
Tyon jakoulutuksen ulkopuolisista huomattavasti muita harvempi on myos sitd mieltd, ettd nuorten
tyottomien tulisi tehdajotain hyodyllista tydottomyysturvan vastineeksi. Selvasti harvempinyt
haastatelluista kuin perusotoksen nuorista sanoo ottavansa mieluummin tyota kuin elavansa
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tyottomyyskorvauksella, jos kateen jaava tulo olisi yhta suuri. Tulosten tulkinnassa on hyva muistaa, etta
tamankaltaisiin vaitteisiin on erilaista ottaa kantaa yleiselld hyvinvointivaltio- ja tydasenteita kuvaavalla
tasolla, kuintilanteessa, jossavastaajaitse elda tukien varassajajoutuu pohtimaan esitettyja kysymyksia
selvasti konkreettisemmin.

Vaikuttamisen tavat

Kuvio 13. "Oletko viimeisen vuoden aikana ollut mukana
poliittisessa toiminnassa?"
(Kylla -vastausten %-osuudet.)

B NEET-ndyte M 15-29-v. perusotos

. . . o)
Kaikki vastaajat 3% 7%
. 6%

Naiset 8%
i 2%

Miehet 2 8%
_ 5%

15-19 v. 2 5%
. 2%

20-24 v. 2 8%
. 6%

25-29v. 2 7%

NEET-nayte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2013, n=1903
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Kuvio 14. "Oletko viimeisen vuoden aikana pyrkinyt
vaikuttamaan sinulle tarkeisiin yhteiskunnallisiin asioihin? "
(Kylla -vastausten %-osuudet.)

B NEET-ndyte M 15-29-v. perusotos

. . 19%
Kaikki vastaajat ° 31%
. 19%
Naiset 2 33%
. 18%
Miehet 2 28%
B 17%
15-19 v. 2 22%
_ 14%
20-24 v. 2 34%
25-29v. 2%

35%

NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2013, n=1903.

Sekd mukanaoleminen politiikassa (kuvio 13) ettd muuten yhteiskunnallisiin asioihin vaikuttaminen (kuvio
14) ovat selvasti harvinaisempia NEET-nuorten naytteessa kuin kaikkien 15-29-vuotiaiden otoksessa. Erot
paikantuvat poikiin ja 20—24-vuotiaiden ikaryhmaan. Varsinkin pojat tuntuvat vierastavan politiikkaa.
Osallistuminen kuvion 15 esittelemiin laajemmin ja tarkemmin kuvailtuihin vaiku ttamistapoihin antaa

kuitenkin aktiivisemman kuvan tyon ja koulutuksen ulkopuolisten nuorten osallisuudesta yhteiskunnalliseen
toimintaan.
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Kuvio 15. "Oletko vaikuttanut seuraavilla tavoilla?" (%)

BKylla usein OKylla joskus OEn, mutta haluaisin DEn mEOS
I}
Palautteen antaminen jostain palvelusta 62 3 16 ‘I
I I I |
Aloitteen, vetvo‘mAukseAn tai adressin a7 1 a1
allekirjoittaminen
Poliittisten asioiden seuraaminen, ‘ ‘ ‘
keskusteleminen, kirjoittaminen ja jakaminen 36 4 44 ‘.
(mediat) |
Aénestaminen, asettuminen ehdolle, vaalityén 33 5 50
tekeminen ehdokkaan puolesta
I |
Keskustelutilaisuuksiin tai kokouksiin
osallistuminen I 28 4 & ‘I
I I |
Ostopaatoksilla vaikuttaminen, osallistuminen 7 s &l
maksu- tai ostoboikottiin
I |
Oleminen mukana toiminnassa jossain 20 13 61
vaikuttamaan pyrkivésséa yhdistyksessa
I I |
Taiteen keinoin vaikuttaminen 14 15 65 ‘I
B I I
Osallistuminen mielenosoitukseen, lakkoon tai 13 1 75
rakennuksen valtaamiseen
i T I |
Keskusteluun osallistuminen pé&attajien kanssa, 10 17 68
tarkoituksena vaikuttaa paatoksentekoon
i T I |
Keskusteluun osallistuminen péaattdjien kanssa, 10 17 68
tarkoituksena vaikuttaa paatéksentekoon
T T T T I}
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Adinestiminen ja passiivisuuden syyt

Adinestidmiittd jittimisen yleisyys

Nyt haastatelluista nuorista 60 % sanoo jattaneensa tai aikovansajattdd usein ddnestamatta (kuvio 16).
Osuus kuulostaa suurelta, mutta on todennakdisesti ennemmin liian pienikuin suuri. Sdhkdisen
danioikeusrekisterin kokeilun my6ta on saatavillaikaryhmittdista tietoa toteutuneesta
danestyskayttaytymisestd, joka 18-30-vuotiaiden kohdalla on osoittautunut hyvin matalaksi. Esimerkiksi
todellinen ddnestysaktiivisuus kuntavaaleissa 2012 oli 18-30-vuotiaiden ikdryhméssavain noin 33% (Blais
ym. 2013). Kuviossa 17 idn ja sukupuolen mukaiset erot ovat pienia, muttayllattavana havaintona
pitkaaikaistyottomat sanovat jattavansa harvemmin ddnestamatta kuin muut aineiston nuoret.

Toinen erikoinen tulos on se, ettd luottamus omiin vaikutusmahdollisuuksiin oman eldamén suhteen korreloi
negatiivisesti ddnestysaikeiden kanssa. Kun uskoa omiin vaikutusmahdollisuuksiin tarkastellaan eri
vaikuttamistapojen kanssa (kuvio 15) vastaava ero |6ytyy vain suhteessa ddnestamiseen ja
jarjestotoimintaan. Ehka nama muodollisen vaikuttamisen ja edustuksellisen demokratian muodot ovat
pysyneet etdalld, eika niitd muiden vaikuttamismuotojen tapaan ole pystytty tuomaan osaksi nuorten
maailmaa. Tai nuoret saavat naihin institutionaalisempiin vaikuttamistapoihin osallistumisesta jotain
sellaista, joka ei ensisijaisesti liity ainakaan omaan elamaan liittyviin vaikuttamiskokemuksiin. Teoreettisesti
ajateltunajirjestétoiminnassa tirkeinté voi olla esimerkiksi ystavien seura. Adnestdmisessi osallistumisen
peruste saattaa ensisijaisesti olla esimerkiksi kansalaisvelvollisuuden tayttaminen —ei niinkddan omaan
eldamaan vaikuttaminen.
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Kuvio 16. "Oletko jattanyt tai aiotko jattaa usein
danestamatta kunta-, eduskunta- tai presidentinvaaleissa?"

Kaikki (n=111)

Tytot (n=51)
Pojat (n=60)

18-21-v. (n=46)
22-25-v. (n=43)
26-29-v. (n=35)

Maaseutumaiset kunnat (n=31)
Taajaan asutut kunnat (n=20)
Kaupunkimaiset kunnat (n=60)

Tyottdmana alle 12 kk (n=32)
Tyottémana vahintaan 12 kk (n=43)

Vahva usko omiin vaikutusmahdollisuuksiin*...

Ei vahva eika heikko* (n=64)
Heikko usko vaikutusmahdollisuuksiin* (n=18)

* K13 arvot 1 -5=heikko; 6-8=ei vahva eiki heikko; 9,10=vahva.

(%)

60%

57%
62%

59%
63%
54%

74%
50%
55%

77%
55%

73%
58%
39%
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Kuvio 17. "Kuinka tarkeiksi arvioit seuraavat syyt paatoksellesi
jattaa aanestamatta?" (%)

M Erittdin tirkea O Melko tarked O Silta valiltd O Melko vahan tarkea @ Ei lainkaan tirkea B Ei osaa sanoa
Minun on vaikea loytaa itselleni sopivaa NEET-néyte 28% [ 17% [e%[hiice
ehdokasta 15-29-v. perusotos 33% [ 19% 7% 8%l
Minun on vaikea I6ytii itselleni sopivaa NEET-nayte 33% [ 18% [5%hioZ
puoluetta 15-29-v. perusotos 30% [ 21% [ 15% [16%
En katso d4nestimisesti olevan minulle NEET-ndyte 18% | 18% | 18% [ d50%
mitdan hyétyad 15-29-v. perusotos 22% ] 24% [ 26% [12% 1
En vain viitsi kiyd3 d3nestimassi NEET-néyte 0% 2% | 18% [ionnnim

15-29-v. perusotos 17% | 26% [ 24% [ 21% 1]
Yhden ihmisen dinelli ei ole vaikutusta NEET-ndyte 12% | 12% | 19% [ 3iosn
15-29-v. perusotos 11% | 26% [ 26% [ 28% 1N
Minulla ei ole mielipiteit3, joiden NEET-ndyte [NIUOGNNN  16% | 21% [ 10% [0 7o5
perusteella voisin ddnest4a 15-29-v. perusotos 1§610% | 25% [ 21% [ % N
En ééinest3, koska minulla ei ole NEET-nayre - IEORTG%] —20% 0% IS
kasitysta mita vaaleja milloinkin
Haluan protestoida politiikkaa ja NEET-ndyte ool 12% 15%
poliitikkoja vastaan 15-29-v. perusotos 10% ] 15% [  19% [ 500 ]
Vaaleissa ei ole tarpeeksi menoa, NEET-néyte 1867% [5%BA
meininkid ja viihteellisyytta 15-29-v. perusotos BT 16% |14 TN
Minulla on periaatteellinen paatos olla NEET-ndyte hd 15% [ 9% |
ddnestamatta vaaleissa 15-29-v. perusotos
En kannata demokratiaa NEET-ndyte [de 11% [ 9% |
15-29-v. perusotos HOAW  16% | 12% [ 6806
* Perusotoksessa kysytty vain niiltd kuntavaaleissa 2012 danestamatta jattdneilta nuorilta, joiden d@nestamattomyys perustui omaan paatokseen eikd esteeseen. (n=195).
NEET-ndytteessa kysytty niiltd, jotka jattavat danestdmattd joskus tai aina (K17a)
NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, 18 v. tayttaneiden n=83; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2014, 18 v. tayttdneiden n=1559.

Adinestimdttomyyden syyt

Kuviossa 17 verrataan eri syiden tarkeytta jattaa danestamatta NEET-ndytteessa ja kaikkien vastaajien
otoksessa. Erot ovat pdaosin pienid. Molemmissa ryhmissa vaikeus |6ytaditselle sopivaa ehdokasta tai
puoluetta ovat selvasti tarkeimmat syyt, ja hyvin harvalla on jyrkkia periaatteellisia syita olla danestamatta.
Vain muutama prosentti ilmoittaa, ettei kannata demokratiaa. Tyon ja koulutuksen ulkopuolisissa nuorissa



30

ei tallakaan mittarilla havaita radikaalimpia nakemyksia kuin muilla vaaleissa nukkuvilla. NEET-naytteessa
on kyllajonkinverran enemman kyynisyytta, silla useammalle tarkea passiivisuuden syy on se, ettei vain
viitsi kdyda danestamassa tai ettei yhdenihmisen danella ol e vaikutusta. Suurin ero liittyy vaitteeseen
"Minulla ei ole mielipiteitd, joiden perusteellavoisin ddnestas”, jota NEET-ndytteessa pitdd ainakin melko
tarkedna dadanestamattomyyden syyna joka kolmas, 18—29-vuotiaiden naytteessa vain noin joka kymmenes.

Nettiddnestimisen vaikutus

Kuvio 18. "Jos danestaminen olisi mahdollista Internetin kautta, miten
arvioisit sen vaikuttavan seuraaviin asioihin?" (%)

ELisaisi selvasti OLisaisi hieman OEi vaikutusta
OVahentaisi hieman B Vahentaisi selvasti BEOS

Omaan aénestys- NEET-nayte

aktiivisuuteesi

15-29-v. perusotos

NEET-nayte

Nuorten aanestys-
aktiivisuuteen

15-29-v. perusotos

Suomalaisten aanestys- NEET-nayt

aktiivisuuteen yleensa

15-29-v. perusotos

T
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

NEET-niyte: henkilékohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2008, n=1900)




Vaikuttamisen rajat

toimivuudesta. (%)

BEOS
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B Taysin samaa mielta
OJokseenkin eri mielta

Kuvio 19. Nakemyksia vaikuttamisen rajoista ja demokratian

O Jokseenkin samaa mielta
OTaysin eri mieltd

Kansalaistottelemattomuus on
vaikuttamisen keinona hyvaksyttava,
jOos muu ei auta

Suora toiminta on vaikuttamisen
keinona hyvéksyttava, jos muu ei auta

Demokratia toimii Suomessa hyvin ja
se takaa kansalaisille riittavat
vaikuttamisen mahdollisuudet

Pidan yhteiskuntaa reiluna

Vakivalta on vaikuttamisen keinona
hyvaksyttava, jos muu ei auta.

[ [
31 % 21 % 13 %
| | |
33 % 25 % 11 %
| | |
40 % 31 % 12 %
| | |
34 % 36 % 23 %
| | |
WE%| 15% 72 %
| | | |
0% 20 % 60 % 80 % 100 %

Kuviossa 19 hahmottuvat erdanlaiset haastateltujen nuorten vaikuttamistapojen hyvaksyttavyyden rajat.
Jos muu ei auta, sekd kansalaistottelemattomuuden ettd suoran toiminnan hyvaksyy noin puolet.
Viakivaltaan vaikuttamisen keinona sen sijaan suhtaudutaan yleisesti hyvin kielteisesti, silld 72 % on sen
hyvaksyttavyydesta taysin eri mieltd, [dhes yhdeksdan kymmenesta ainakin jokseenkin eri mielta. Ainakaan
talla mittarilla ei tyon ja koulutuksen ulkopuolisten nuorten ylivoimaisessa enemmistossa ole havaittavissa
vakivaltaisen radikalisoitumisen merkkeja. Pienivakivallan hyvaksyvien joukko (n=9) painottuu poikiin
(n=6), 20-24-vuotiaisiin (n=5) ja Helsingissad asuviin (n=6).

Huomion arvoistaon, ettd vain vahemmisto (38 %) pitda yhteiskuntaa reiluna. Tamavertautuu
kysymykseen syrjaytymisen syista (liite 2), jossa on raportoitu nuorten antamat perustelutsille, miksi
kokevat olevansa mahdollisesti jossain maarin syrjaytyneita.
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Kuvio 21. "Koetko paattajien olevan kiinnostuneita nuorten asioista?" (%)

B Erittain paljon @Melko paljon OMelko véh&n OErittdin vdhdn ®@Eiollenkaan ®EOS

Kaikki (n=117) 1%

Tytot (n=926) 41%
Pojat (n=975) 42%

15-19-v. (n=23) 39%
20-24-v. (n=59) 42%
25-29-v. (n=35) 40%

Helsinki-Uusimaa (n=25) 40% ‘ I
Varsinais-Suomi (n=20)
Keski-Suomi (n=37) 38%
Kainuu (n=33) 46%

Kaupunkimaiset kunnat (n=61) ‘ 43%
Taajaan asutut kunnat (n=21) 19% |
I
Maaseutumaiset kunnat (n=33) 52%

Yhtajaksoisesti tyottdmana alle 12 kk (n=33)
Vahintaan 12 kk (n=43) ‘ 40%

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

2.5 Syrjaytyminen ja elamanhallinta

Oma syrjdaytyminen

Tyon ja koulutuksen ulkopuolisuutta pidetadn usein syrjaytyneisyyden maaritelmana, mutta nuorten omaa
kokemusta omasta syrjaytymisestdaan ei aiemmin juuri ole selvitetty. Tahan puutteeseen saatiin
lisdvalaistusta kysymalla nyt haastatelluilta etsivdan nuorisotyon kohteena olevilta nuorilta: ” Nykyaan
puhutaan paljon nuorten syrjdytymisesta. Pidatko itseasi syrjaytyneena?” Vastausvaihtoehdot annettiin 5-
portaisellaasteikolla.

Erittdin harva (3 %) kokee itsensa taysin syrjdaytyneeksi. Melk o syrjaytynyt kokee olevansajoka kuudes,
jonkinverran syrjaytynytjojokatoinen. Vastaavasti puolet NEET-nuorista kokee itsensa vain vahan tai ei
ollenkaan syrjaytyneeksi.

Oleellistalisdvalaistusta syrjdaytymiskokemuksien taustoista saadaan avoimista vastauksista, joita nuoret
ovat antaneet kuvailemaan miksi he kokevat tai eivat koe itsensd syrjaytyneiksi. Liitteen 2 vastauksista
hahmottuu osinlohduton, osin toiveikas kuva. Avainasemassa syrjaytymiskokemuksilta suojaavina tekijoina
vaikuttavat olevan yhtaaltda oma aktiivisuus, toisaalta toimivat ihmissuhteet. Ystavien merkitys korostuu
my0ds kuvion 23 strukturoiduissa vastauksissa syrjdytymisen syista.
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Kuvio 22. "Pidatko itseasi syrjaytyneena?"

@Taysin OMelko paljon O Jonkin verran oVahan BEi ollenkaan
Kaikki (n=116) I_T5 04 T ‘ T3 % ‘ [ 1°% 35 %
Tytot (n=54) [0 3% T 7% 39 %
Pojat (n=59) 20 Un‘ I 7Q‘Un [ 1T7% 34 %
15-19-v. (n=23) 4T 26 0% [ 17% 52 %
20-24-v. (n=58) 6% 1 CRL/ 7% 33 %
25-29-v. (n=35) | 20 %‘ I 37 % 9% 29 %
Maaseutumaiset kunnat (n=33) : 7| 24T [ 0% 55 %
Taajaan asutut kunnat (n=21) 04 _T9 0% 1 33% 43 %
Kaupunkimaiset kunnat (n=60) 20 %‘ I A3 0% [ 12% 20 %
Kainuu (n=33) [OOAT 18 % _1__18% 55 0%
Keski-Suomi (n=37) [T9UA T 38 % [ TT% 32 %
Varsinais-Suomi (n=20)0 P4 B0 % : I 20% 30 %
Helsinki (n=24) [l ‘ 29 04 ‘ I 33 0% [ T3% IR
Tyoéttdmana alle 12 kk (n=32) : 13 % 1 31 0 1 13% ] 4%
Tyo6ttdméana vahintaan 12 kk (n=43) 149% 1 ‘ 30 9% ‘ | ‘?’%Un 26 %
Vanhemman/vanhempien/muun huoltajan kanssa.. 7 00l 22 % I —30% 37 %
Avo- tai aviolitossa (n=19) | 21 % I 2600 0 53 %
Yksin asuva (n=65) | 17 % 39 ‘Un I ‘ 2% 29 %
Ylioppilastutkinto (n=14) : g : D0 % I 21% 21 %
Ammatillinen tutkinto (n=42) [T Ol 24 _T4% 52 %
Ei peruskoulun jalkeisia tutkintoja (n=57) |10 On‘ [ ’%"% L7 I ‘ T4% 28 %
On viimeisen vuoden aikana pyrkinyt vaikuttamaan..: 27 % I 4100 [ 9% 23 %
Eiole (n=88) ITTOA1 ‘ 28 0% ‘ [ 17% 40 %
Kokee itsensa usein usein yksinaiseksi (n=19) : 37 % _ 472 % I 17% PR
Joskus (n=61) 13% 1 3400 [ 16% 33 %
Ei ollenkaan (n=33) oA 2404 [ 12% 55 %
Kiinte& yhteenkuuluvuus yhteiskuntaan* (n=48) g 23 % [ 17% 54 %
Silta valilta* (n=34) [OOAT ‘ 56 % [ 1°% 21 %
Loyhéa yhteenkuuluvuus yhteiskuntaan* (n=28) 3004 ‘ I 219 [ T4% 18 %
Vahva usko omiin vaikutusmahdollisuuksiin** (n=29) 2 280 | 21% 48 %
Ei vahva eik& heikko** (n=67) 18% 1 34 % _18% 30 %
Heikko usko vaikutusmahdollisuuksiin** (n=19) 26 94 I YA ) 32 %
T T T
0% 20 % 40 % 60 % 80 %

* K7 arvot 4,5=kiinted; 3=silta valilts; 1,2=l6yha.
** K13 arvot 1 -5=heikko; 6-8=ei vahva eika heikko; 9,10=vahva.

100 %



Syrjdaytymisen syyt
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M Paljon
I Ei lainkaan

Ystavien puutteesta
Mielenterveysongelmista

Syrjinndsta

Joutumisesta huonoon seuraan
Tulevaisuudenuskon puutteesta

lhmisten epatasa-arvoisista lahtokohdista
Rahan tai toimeentulon puutteesta
TyOpaikan puutteesta

Omasta laiskuudesta tai vélinpitdamattomyydesta

Omasta halusta
Siita, ettd asuu paikassa josta puuttuu julkinen liikenne
Koulutuksen puutteesta

Epaterveellisista elamantavoista

Harrastuksien puutteesta

Yhteiskunnan epaoikeudenmukaisuudesta
Yhteiskunnan tarjoamien palveluiden puutteesta
Tiedon, neuvonnan tai ohjauksen puutteesta
Yhteiskunnan huonosta taloustilanteesta
Biologisista tai perinndllisista lahjakkuuseroista

Tieto- ja viestintatekniikan osaamattomuudesta

O Jonkin verran
B Ei osaa sanoa

Parjaamiskyvyn / sitkeyden puutteesta,...

Siita, ettd asuu kaukana harrastuspaikoista ja...

Kuvio 23. "Missa maarin syrjaytyminen
johtuu mielestasi seuraavista asioista?" (%)

O Vahan

33% [119%]

I36% I|11%A{1
351/0 | 1|z%41
33% | 1|5% 39
33%, | I19% 'Y
37%I | 2|2% 49
: 49% : | zlo% B
I33% I| 3.0%I B
3I9% I| 3.0%I 49
3|9% I| 24%I [11%
3&% ||17% | I18%
4_c|)% I | 21%I [10%
41‘!A= |I 25% I [10%
: 39%1 | I 27% I [13%
: 30%I | I 39% I [0%
: 26% : | 29!% |14|%
: 33% : | I30% ||1s%
: 38% : | I35% I|12%
I27% |I 30% I | 16%I
26°IA: | I 31% I| 26%I
26%f | 134% fl 31?%
0% 20 % 40 % 60 % 80% 100 %
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Kuvio 24. "Missa maarin syrjaytyminen johtuu
mielestdsi seuraavista asioista?"
(1=ei lainkaan, 4=paljon, keskiarvot)

B NEET-ndyte ™ 15-29-v. perusotos

Koulutuksen puutteesta

Epaterveellisistd elamantavoista

Ystdvien puutteesta 3,4
P 34
Mielenterveysongelmista 31 3,4
’
Syrjinndsta 3,0 ’
Joutumisesta huonoon seuraan
£
Tulevaisuudenuskon puutteesta 3 03,2
’
Ihmisten epatasa-arvoisista lahtokohdista 2 93,1
7’
Rahan tai toimeentulon puutteesta 2 93,0
7’
TyOpaikan puutteesta 'g,l
Omasta laiskuudesta tai valinpitdmattomyydesta 2 93 1
7
2,8
Omasta halusta 30
Siitd, ettd asuu paikassa josta puuttuu julkinen liikenne 2,7

2,4

2'2,8
%

Siita, ettd asuu kaukana harrastuspaikoista ja... 2'42'6
Harrastuksien puutteesta %'%
Yhteiskunnan epaoikeudenmukaisuudesta 2%56
Yhteiskunnan huonosta taloustilanteesta 22"14
Biologisista tai perinndllisista lahjakkuuseroista 2,3
Tieto- ja viestintatekniikan osaamattomuudesta 2:9'1

NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2014, n=1903.

Syrjaytymista ei haastatteluissa maaritelty vastaajille mitenkaan, eika sille ed es ole yleisesti hyvaksyttya
madritelmaa. Syrjaytymisesta tekee monitahoisen jo se, ettd maarittely-yrityksissa menevat helposti syytja

seuraukset sekaisin. Onko esimerkiksi pitkdaikaistyoton maaritelman mukaan syrjaytynyt, vai onko
pitkaaikaistyottomyys syrjaytymisen syy? Kasitteellisesti syrjaytymiseen liittyy ulkopuolisuus jostain,
osallisuuden kdantopuoli. Selvittamalla syrjdytymisen syita, saadaan samalla kuvaasiitd, mita nuoret

syrjaytymiselld tarkoittavat, eli mista he kokevat syrjdytyneiden syrjaytyvan.

Nuorten nakemyksia syrjaytymisen syista on Nuorisobarometreissa seurattu jo 20 vuoden ajan, ja koko
tdman ajan ystavien puute on noussut keskeisimmaksi tekijaksi. Taman voi tulkita merkiksi siita, etta
syrjaytyminen on nuorten mielestd ennen kaikkea ulosjdamista sosiaalisesta elamasta. Sosiaalisten

verkostojen korostuminen niin kuvioissa 23 ja 24 kuin avoimissa vastauksissa oman syrjaytymistason

selityksista (liite 2) on huomion arvoista, silla tilastollisissa syrjdytymisen maaritelmissdldhdetddnyleensa
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palkkatyon jaopiskelun ulkopuolisuudesta. Tyon tai koulutuksen puute eivat kuitenkaan nuorten omissa
ndakemyksissd nouse syrjaytymissyiden karkeen.

Arjen- ja eldmdnhallinta

Kuvio 25. Elaméan- ja arjenhallintaan liittyvia vaitteita. (%)

BTaysin samaa mielta OJokseenkin samaa mielta OJokseenkin eri mielta
OTaysin eri mielta BENn osaa sanoa
Tieddn, kenen puoleen kdantya jos NEET-nayte 39% ‘ | 6% |
on vaikeaa Koko 15-29-v. perusjoukko 28% 6%
Menestyminen elamassa on itsesta NEET-nayte 39% | 16% |
kiinni \ [
Koko 15-29-v. perusjoukko 43% I
Koen eldmini olevan hyvin NEET-néyte [ 2% 1
hallinnassani ) \ [
Koko 15-29-v. perusjoukko 47% [ 12 |
Tunnen, ettad paivittdiset tekemiseni NEET-nayte 38% | 25% | -
. - I I ]
ovat merkityksellisia Koko 15-29-v. perusjoukko 49% | 16% |
T T T
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2017, n=1902.

Arjenhallintaan kuuluu varsinaisten rutiinien lisaksiluottamus siihen, ettd arkipadivan prosessit ovat
hallinnassa, myos vaikeuksien sattuessa. Kuviossa 25 on osoittimia, jotka ovat sukua mielialakyselyissa
kaytetyille mittareille elamanhallinnastaja selviytymisestd, pystyvyyden tunteesta, itsetunnostaja
sosiaalisestaluottamuksesta. Kuvion 25 vertailu Nuorisobarometrin perusotoksen nuoriin osoittaa, etta
NEET-nuoret kokevat arkensa mielekkyyden muita heikommaksi jaitsensa muita kyvyttdmammaksi
vaikuttamaan omaan elamaansa liittyviin ratkaisuihin.
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2.6 Tyytyvaisyys
Kuvio 26. Tyytyvaisyys eri elamanalueisiin.
(Kouluarvosanat 4-10, keskiarvot)
B NEET-nayte B 15-29-v. perusotos
Nykyinen elama kaiken kaikkiaan 83
Psyykkinen terveydentila 88
lhmissuhteet &4
Terveydentila 584
Ulkonaks % 5
Vapaa-aika 81
Fyysinen kunto 1.9
Taloudellinen tilanne R 76
NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117;
Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2015 (n=1903) ja 2017 (n=1902).

Kuvio 26 osoittaa, ettd NEET-nuoret ovat tyytymattomampia niin elamaansa kaiken kaikkiaan kuin sen eri
osa-alueisiin. Havainto vahvistaa edelld tehtyja havaintoja tyon ja koulutuksen ulkopuolisten nuorten
hyvinvointivajeiden laajuudestaja syvyydesta. Erityisen suuria vertailuryhmien erot ovat liittyen
psyykkiseen terveydentilaan jataloudelliseen tilanteeseen. Kuviossa 27 nahdaan, etta tyytyvaisyys elamaan
kokonaisuutenaon erityisen matalalla tasolla NEET-pojilla.

Myos tyoelaman ulkopuolisten nuorten ryhmdssa havaitaan eroja. Vahintadn 12 kuukautta tyottomana
olleet ovat muitatyytymattomampidihmissuhteisiinsa, vapaa-aikaansa, psyykkiseen terveydentilaansaja
elamaansa kokonaisuudessaan. Eroja muihin ei l0ytynyt suhteessa taloudelliseen tilanteeseen, mika ei sikali
ole yllatys, ettd nuortenjavarsinkin tyon ja koulutuksen ulkopuolisten nuorten tyytyv disyys talouteensa on
muutenkin matalalla tasolla.
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Kuvio 27. Tyytyvdisyys nykyiseen elamaan kaiken kaikkiaan.
(Kouluarvosana 4-10, keskiarvot)

B NEET-ndyte  m 15-29-v. perusotos

7,3

Kaikki 8,3
. 7,7
Tytot 8,3
. 7,1
Pojat 8,3
—19- 7,2
15-19-v. 8,4
A 7,2
20-24-v. 8,3
_5a. 7,7
25-29-v. 8,3
Maaseutumaiset kunnat Z3 82
. 7,8
Taajaan asutut kunnat 8,4
Kaupunkimaiset kunnat 7,2 83

NEET-ndyte: henkilokohtaiset haastattelut 2017, n=117; Perusotos: Nuorisobarometrin puhelinhaastattelut 2017, n=1902.
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3. Haastattelunaytteen muodostumisen erityispiirteet

3.1 Etsiville nuorisotyontekijoille suunnatutryhmikeskustelutnuorten
haastattelukokemuksista

Haastattelujasuorittaneille etsiville nuorisotyontekijoille tarjottiin kaikilla neljalla tutkimusalueella
mahdollisuus keskustella tekemistdan haastatteluista. Keskusteluteemoina olivat: keitd haastatteluin
tavoitettiin ja keitd jai ulkopuolella, haastattelukokemukset, sekd mitad keinoja etsivilla on valittaad tietoa
paatoksentekoon. Teemojen kasittely aloitettiin puhekierroksilla, jolla taattiin jokaiselle mahdollisuus
puhua. Kierroksen jalkeen keskusteltiin vapaammin ennen siirtymistd seuraavaan teemaan.
Ryhmakeskustelujen vetajat olivat tutkimustiimin jasenia.

Ryhmakeskustelut toteutettiin 9-31.10.2017 valisen aikanatunnin pituisinaja niihin osallistuiyhteensa 26
etsivaa nuorisotyontekijaa. Keskusteluista yksi tehtiin aikataulusyista tilanteessa, jossa etsivat eivat viela
olleet haastatelleet kaikkia nuoria. Tata nyt kasilla olevaa raporttia varten aineisto on alustavasti analysoitu.
Yleiskuva ryhmakeskustelun perusteella haastattelujen sujumisesta oli positiivinen. Nuorten tavoittaminen
haastateltaviksi ja haastattelujen lapivienti olikuitenkin monenlaisten tekijéiden ja neuvottelujen summa,
kutenseuraavien lukujen perusteellavoidaan todeta.

3.2 Nuorten tavoittaminen haastateltavaksi

Etsivientehtdvana oli tavoittaa haastatteluun niitd nuoria, joiden voidaan olettaa jadvan tavoittamatta
Nuorisobarometrin puhelinhaastatteluin. Seuraava kommentti kuvaa hyvin tilannetta:

Etsiva: "Yksijatti tulematta... oli oikeastaan tan ryhman ytimessa, ettd on todellavaikea, eli ettd
minakdan en hanta puhelimitsetavoita. Facebookilla sain hdanen kanssaan sovittua, mutta ei
sitten tullut haastatteluun.”

Etsivat totesivat, ettd tarkeaa oli kysya nuorten halukkuutta "avoimin mielin”, silla he huomasivat, etteivat
loppujenlopuksi ennalta tienneet, ketkd haastatteluun mukaan lahtisivat. Nuori saattoi lahted mukaan
ylléittdin® ja olla hyvin mielissdan, ettd hanta oli kysytty. Toisaalta saattoi olla, ettd nuori innostuija pyysi
kaveriaankin mukaan: ”halutaan vaikuttaa tdhan yhteiskuntaan”, mutta ei sitten tullut haastatteluun. Osa
etsivista kdyttaa nuorten kanssa viestimiseen sdhkdpostia tai sosiaalista mediaa, mutta valttamatta
vastausta haastattelupyyntdon ei saatu, vaikka muihin viesteihin vastauksia tuli, koska nuori luultavasti koki
asian liian vaikeaksi.

Osa etsivista otti asiakkainaan olevista nuorista ”“ensimmaiset”, jotka lupautuivat haastatteluun. Osa
nuorista oli kiinnostunut laajemmin koko tutkimuksesta: mika Nuorisobarometri on. Etsivan kanssa
katsottiin netista lisatietoa. Se, etta tutkimus on valtakunnallinen ja vuosittainen toistuva, oli nuorten
silmissa vahvuus, samoin kuin se, ettd haastattelija oli tuttuihminen: ”Ettd en ma vieraalle olisi kertonut,
jostammoisia olisi kysynyt.”

Etsivat kayttivatammatillista harkintaa sitd kohdejoukkoarajatessaan, jolta kysyivat halukkuutta
haastateltavaksi. Nuorta ei kysytty, jos hdanen elamantilanteensa oli kriisissa tai muulla tavoin elettiin
haasteellisia hetkia. Naissa tilanteissa ei vahaistd kohtaamisaikaa nuoren ja etsivan valilla kannattanut
kadyttaa haastatteluun vaankiireellisten asioiden hoitoon.

Haastattelujatehtiin toimistolla, nuorisotalolla, kahviloissa ja nuorten kotona, tai kuten eraat etsivat
kuvasivat: “nuori otti vastaan kotiinsa.” Etsivat hakivat nuoriatarvittaessaautolla. Etsivien kannalta
haastattelut toteutettiin lyhyelld varoitusajalla syys-lokakuun aikana. Ajankohtana kyseiset kuukaudet ovat
kiireiset: opinnot alkavat jamoni nuori tarvitsee tukea. Toisaalta monet asiakkaista vaihtuvat syksyisin,

® Kursivoidutsanatovatlainauksia etsivien ryhmakeskusteluista. Pidemmatlainaukseton merkitty lainausmerkein.
Lainauksia on muotoiltu niiden ymmarrettavyyden lisdamiseksi.
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lisaksi vietetdan syyslomia. Lisaksi etsivat tyoskentelevat syksyisin myds puolustusvoimien
kutsuntatilaisuuksissa. Toteutusaikataulun kireys vaikutti muutamassa tapauksessa, niin etta etsiva ei
pyytanyt haastatteluun nuoria, joiden kanssa haastatteluun kuluisi enemman aikaa tai tarvittaisiin useampi
tapaamiskertajohtuen esimerkiksikeskittymis-tai oppimisvaikeuksista. Toisaalta osa etsivista tavoitti myos
naita nuoria. Aikaa etsivilla kului myos uusiin yrityksiin, heti ei voinut luovuttaa, kun oli luvannut:

Etsiva: ”Jos nuori ei tulekaan, sovitaan uusi aika, menee moninkertainen aika. Jos on
kuitenkin sovittu, ettd tehdaan, niin etsiva ei voi vetaytya tekemasta. Etsiva pitaa
lupauksiaan, ei voi sanoa, etta ei tehdakaan kun et tullut, kun kerran on sovittu ja nuori
haluaa.”

Jokaisella etsivalla oli mahdollisuus haastatella noin neljaa nuorta. Osa etsivista saavutti tavoitteen jopa
helposti, osatotesi tyytyneensa esimerkiksi kolmeen, koska koki sen olevan pienelta paikkakunnalta jo
riittavan hyva panos. Tassdkin nakyi suhtautumistapojen erilaisuus, osaa etsivistd harmitti, jos eivat
ehtineetasetettuatavoitetta saavuttaa.

Se, miten haastattelutloppujen lopuksi tarkkaan ottaen toteutettiin, oli kiinni etsivien harkinnasta. Tilanne
saattoi esimerkiksi toimia paremmin niin, ettd lomake oli nuorella, koska hanelld oli vaikeuksiaymmartaa
suullisia ohjeita. Tai nuori toi muutoin esille, ettd haluaa tayttaa lomakkeenitse:

Etsiva: "Nuori halusi tutustua kysymysmateriaaliin, ennen kuin antaa suostumuksen. Han selaili sen lapi,
ettd annatko kynan...Ja han halusi ldhtea tayttamaan sita itsenaisesti, johon mind annoin luvan. Olisi
ollut...’ettd et voi tehd4, koska varataanpas nyt aikaja mina haastattelen’, niin se olisi ehka sitten taas
peldstyttanytsen nuoren...olin keskusteluapuajaautoin pohtimaan niita.”

Osa etsivistd tavoitteli haastateltavaksi sellaisiatuntemiaan nuoria, joiden elama tai taustat jollakin tavalla
poikkeavat valtavirrasta, tai joillaon ollut elamassaan isoja haasteita. Osa lahti “penkomaan, ketka olis
sielld syvemmalla joskus ollut —ja paljon vuosiatakana. “Etsivat kokivat paatoksentekijoilla olevan liian
vahantietoasiita, keitd ne nuoret ovat, joiden kanssa he tyoskentelevat jajotka etsivaa nuorisotyota
yhteiskunnalta tarvitsevat. Tasta syystad seuraavaksi esitelldadn etsivien kuvaamina haastateltujen nuorten
ryhmaa.

Haastatellut 117 nuorta olivat moninainen ryhma —hyvin hankalissatilanteissa. Monestielamantilannetta
ei kuitenkaan koettu toivottomana —moni arvioi haastattelussa olevansa tyytyvaisempi elamaan kuin mita
etsivd oli olettanut (viittaus tuloksiin s. 37). Osa haastatelluista oli monelta osin palvelujen ulkopuolelle —tai
toisaaltamukanaoli heitd, jotka olivat useiden sellaisten piirissa. Oltiin eldkkeelld, vanhempain - tai
sairauslomallatai niille jaamassa. Etsivien harkinnan perusteella aineistossa on mukana myds muutamia
nuoria, jotka ovat mukana kuntouttavassa tyotoiminnassa tai tyokokeilussa. Tukea tarvittiin keskittymis- ja
oppimisvaikeuksien, sairauden, vamman tai paihderiippuvuuden takia. Osalla oli vaikeuksia solahtaa
yhteiskuntaan esimerkiksimaahanmuuttotaustan, seksuaalisen identiteetin tai sosiaalisten tilanteiden
kammon takia. Tai oli vietetty rikollista elamaa ja haluja viranomaiskontakteihin ei ollut. Myds
talousongelmia esiintyi: pikavipit olivat vieneet luottotiedot. Haluja kuulua johonkin usein oli, mutta
sitoutumisen kykya puuttui. My0s taustat saattoivat olla haastavat: vaikea perhe tai esimerkiksi
vakivaltainen kumppani.

Etsiville annetuissa haastatteluohjeissa korostettiin, ettd on tarkeaa tuntea nuori ennalta, jottei haastattelu
kohtuuttomasti haittaa nuoren jaetsivan valisen luottamussuhteen muodostumista. Ndin ollen
haastatteluistarajautui pois niitd nuoria, joiden kanssa tydskentely oli vasta alkanut. Jotkut etsivista valikoi
nuoriasen mukaan, miten vakavasti he mahdollisestisuhtautuisivat haastatteluun tai “kuinka hyvin sen
kestdisivdt.” Toisaalta kysymykset saattoivat etsivistd olla liian henkilokohtaisia kasiteltaviksijoidenkin
nuorten kanssa—myds osa nuorista kieltdytyi lomakkeen ndhdessadan —joko kysymysten luonteen tai
lomakkeen pituuden takia. Vastuu portinvartijan roolista painoi etsivia: osa koki ryhmakeskusteluissa
huonoaomatuntoa, ettei ollut tarjonnut haastattelumahdollisuutta kaikille. Toisaalta oli [6ydetty
tilannekohtaisia ratkaisutapoja: jos kysymykset tuntuivat liian henkil6kohtaisilta tietyn nuoren kanssa
kasiteltavaksi, antoi etsivda lomakkeen nuorelle taytettavaksi, mutta jai olemaan lasna mahdollisia
juttelutarpeitavarten. Tulevillakerroilla on etsivien haastattelukoulutuksessa mahdollistatuoda esille nyt
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saatuja kokemuksiajatalla tavoin mahdollisimman hyvin tukea etsivien valmistautumistaroolinottoon
hyvin haastavissakin haastattelutilanteissa.

3.3 Harvoin dianeen puhuttuja teemoja

Haastattelujen kesto vaihteli neljastakymmenesta minuutista kolmeen tuntiin. Haastattelut rakennettiin
nuoren mukaan: pidettiin tupakkataukojatai istuttiin samalla perjantai-iltaa leppoisastinuoren kotona.
Aikaavarattiinenemman, jos tiedossa oli nuoren tarve tuoda keskusteluun kenties jotakin, josta on harvoin
daneen mainittu kenellekaan:

Etsiva: "Tiesin, ettda nuorellaoli erityisyys, ettd hdan mietti, voiko vastata, ettd pomppaako se
sitten ndistad vastauksista. Varasinkin hanen kohdallaan sitten pidemman ajan, ettd kun se
tietty asiasiellda mietityttaa, tuli hyvaa keskustelua. Han sai siitd mukavasti sitd kokemusta,
ettd asiasta voi eri ndkdkulmistapuhua.”

Keskimaarainen haastattelupituus tuntui etsivien kuvausta perusteella asettuneen keskimaarin noin reiluun
tuntiin. Etsivat pitivat tarkeana, ettei aika haastatteluissa loppuisi, jotta keskustelua ei tarvitsisialkaa
rajaamaan.

Etsiva: ”Etta jaasille keskustelulle aikaa. Koska aikaisoja asioita tdssa mitd kdydaan, jaetta
josvaikka eiole valttamatta tiedostanut sitd syrjaytymista ja muuta, niin ei jaa sitten sinne
roikkumaan, ne ajatuksetsitten.”

Etsivalle haastattelun tekeminen tarjosi mahdollisuuden nostaa erilaisia asioita esille keskustelussa nuorten
kanssa, myos vaikeita. Etsivat kiittelivat, ettd lomakkeessa oli “"normaalienihmisten asioita”, eika vain
opintoihin, tydhon tai syrjaytymiseen liittyvia.

Seuraava etsivien valinen keskustelu osoittaa hedelmallisella tavalla, kuinka nuorten nakemyksia ei voi
tietda heiltd kysymatta jatoisaaltasen, ettda myoskaan kyselylomakkeiden laatijat eivat voi tietda, mika aihe
on arka kenellekin. Etsivdn ldsndolo osoittautui tdssakin mielessa erittain tarkeaksi.

Ote etsivien valisistd puheenvuoroista ryhmakeskustelutilanteessa:

"Mitenloppuviimeksi positiivisena he ndkeekadn elamansija
vaikutusmahdollisuutensa. Odotin, ettd tulee tulee surkeita arvosanoja,
kutonen huonoin. [Kouluarvosanalla 4-10].

- Mullasama. Ja tulevaisuuden odotuksia tuli osalla kuin apteekin hyllylta.

- Ulkondkd, tuli hyviajuttuja.

- Ettd melko hyva.

- Jopanuori,jollaon[vammoija], sanoi olevansa kivanndkdinen. Olin tosi
helpottunut, mietin, ettd mitdhan tastdtulee.” (Ote paattyy.)

Lomakkeessa kysyttiin my0s yleisesti tekijistd nuorten syrjdytymisen taustalla (ks. tulokset sivu 35).

Etsiva: “Olivat hirveen jyrkkia, ettd tavallaansiitd, ettd mista [syrjdytyminen] johtuu, on niin
kuin naista lahtokohdista, kuten vaikeastalapsuudesta, niin suurin osavastasi, ettd ei. Ja
tavallaansilleen, etta tosi jyrkkia ajatuksia tavallaan sen suhteen, mikasiihen ajaa.”

Etsivat tunnistivat haastatteluvastauksissa niitd pinnalla oleviateemoja, joiden parissa nuori ja etsiva
muutoinkin parastaaikaa tyoskentelivat. Toisaalta haastattelujen myota nuorten ja etsivien valille syntyi
my0s keskusteluja aiheista, joista he eivat tavallisesti tule juteltua. Voidaanssiis ajatella, etta tdssa mielessa
haastatteluillasaattoi olla myds etsivan tyon laatua kehittava vaikutus tassa mielessa.

Etsiva: ”Se on hyvin pitkalti sellaista arkista, ettd setvitddn aikoja jonnekin l1dakarille tai
psykologille tai tehddan toimeentulohakemus. Harvoin pysahtyy, ettd mitd mielta nuori on
jostain.”
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Etsiva: "Tosi mielenkiintoinen silleen, etta tuossa oli kuitenkin sellaisia teemoja, joista
harvoin tulee nuorten kanssa keskusteltua muuten, jostain ddnestamisesta ja tallaisesta,
vaikutusmahdollisuuksistaja muuten, ettd silleen oli mielenkiintoista saada kuulla mydskin
niitd mielipiteita.”
Etsivat oppivatlisdad nuoren persoonallisuudesta, mutta saattoi havaita myds esimerkiksi oppimisvaikeuksia
tai toisaalta etsivalle saattoi haastattelun myota myos vahvistua, miten vahvasti syrjaytyvaksija
"kotiinjaavaksi” jonkun nuoren tila oli muotoutunut esimerkiksi mielenterveysongelmien takia.

3.4 Vaikeita kasitteita - kuten demokratia

Etsivien mukaan haastateltavien ikd ndytti ainakin joissain tapauksissa vaikuttavan siihen, kuinka hyvin
haastattelukysymyksissa kaytetyt termit ymmarrettiin.

Etsiva: ”"Niiden 16-vuotiaiden kanssa on ollut hyvin haastavaa, koska he eivat valttamatta
ymmarra niitd kysymyksia, joita kysytdan. Joutuu hirveasti selittdmaan niita termejdjaetta
mihin tassa pitdisi nyt vastata. Etta he tietdd vastaavansa oikeaan asiaan.”

Etsivien mukaan nuorille vaikeita sanojatai termeja olivat esimerkiksidemokratia, optimistinen ja
pessimistinen. Moni nuorista ei tiennyt vanhempiensa koulutustaustasta. Lisaksi termien ”"suoratoiminta,
kansalaistottelemattomuus javdkivalta” erot olivat hankalasti selitettavissa:

Etsiva: “Haastavaa kun piti keksia esimerkkeja, ettei antaisi mitdadn sellaista mielipidettd, etta
se varjaisi nuoren vastausta.”

Etsiva: "Etsiville voisi ensikerralla antaa synonyymisanakirjan.”
Etsivien rooli kysymysten tulkinnassa oli tarkea.

Etsiva: ”)a sitten oli kysymys siita, ettd missa maarin mielestasi syrjdytyminenjohtuu
seuraavistatekijoistd. Han rupesi miettimaan henkilokohtaisellatasolla. Jasitten seurasin
siindja[sanoin], ettd tdmadon niinkun yleiselld kannalla, niin muuttui selkedsti nama
vastaukset.”

Etsiva:” Haastattelijan piti huolehtia, ettd vastaamisen vaihtoehdot menee oikein pain, etta
"sind ajattelet nyt, ettd tama on nyt hyva”, aha et, no vaihdetaan vastaus toisin pdin. Pitiolla
tosi skarppina, itsellakin oli vaikea valilla kasittda miten pain skaalaon.”

Syrjaytymista lahdettiin pohtimaan:”...siitd, ettd onkos mina nyt sitten syrjaytynytja mitds se sitten
olikaan.” Toisaalta nuoren kasitys saattoi osoittautua hyvin erilaiseksi kuin mita etsiva oli ajatellut. Talta
osinvoidaan ajatellakyselyn tayttaneen paikkansa: nuori nousi toimijan asemaan oman tilanteensa
maarittelyssa.

Etsiva:”Se nakemyssiitd, ettd minkalainen on syrjaytynyt nuori, oli hyvin erilainen. Vaikka
itsekin tydskentelee niiden nuorten kanssa, on sielld ytimessd, niin ne voi silti olla hyvin
erilaiset ne nuorten ndkemykset siitd, mita se syrjdytyminen on. Ja kokeeko olevansaitse
syrjaytynyt. Ettd just silleen, etta ainakin laittaisit siihen, ettda melko paljon, mutta [nuori] ei
koeitse olevansa. Se kokee olevansa tyytyvadinen eldmaan ja ndin, vaikka minun
nakodkulmastavoiolla, ettd onhan taalla paljon puutteitatai on asioita, jotka voisivat olla
paremmin.”

Nuorilta kysyttiin lomakkeessa, kokevatko he kuuluvansa véhemmist66n jostakin tietystad syysta johtuen.
Kysymyksen muotoilu oli aiheuttanut mielipahaa ainakin yhdelle nuorelle. Nuori oli tulkinnut kysymyksen
niin, ettd han mielenterveysongelmia omaavana henkilona kuuluu automaattisestivahemmistdon, vaikka
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kaikkien pitgisi olla”hdnen mielestian olla samanarvoisia ja tasavertaisia.”” Kysymyksen tarkoitus oli

kuitenkin nimenomaan sen kartoitus, onko nuori tuntenut kuuluvansavahemmistdon jajos kylla, milla
perusteella.

Nuorten mukaan tiettyja lomakkeessa olleita kysymyksenasetteluja tulisi kehittda jatkoa ajatellen.
Esimerkiksi tyéttémyysturvan vastikkeellisuutta koskevan kysymyksen kohdalla olisitarkeada erotellaon
kyseessatyoskentely jossain liikeyrityksessa vai yleishyddyllinen vapaaehtoistoiminta.

Yksi etsivista kertoi myds, kuinka nuoret jakoivat haastattelukokemuksiaan myds yhteisesti: haastattelujen
jalkeen ryhmatoiminnassa yksi haastatelluista kyseli muilta, miten he olivat haastatteluun suhtautuneet.

Maahanmuuttdjiin liittyneet kysymykset olivat joillekin nuorille osoittautuneet kiusallisiksi. Toisaaltane
mahdollistivat nuorelle mahdollisuuden keskustella etsivan kanssa my&s naista asioista. Esimerkiksi
hapeasta, jota nuori kokee, perheenjasentensa maahanmuuttajavastaisen toiminnan takia. Etsiva ei asiasta
aiemmin ollut tiennyt.

Demokratia osoittautui nuorille yllattaen hankalaksitermiksi. Monelle nuorelle tuntui myods olevan
vhdentekevas, keita paatoksenteon paikoillaon. Jopaniin paljon, etta yksi etsivistad esimerkiksi veikkasi
tekemiensa haastattelujen pohjalta danestysprosentin romahtavan tulevaisuudessa. Samaan aikaan
nuoristaoli valittynyt tarve tuulla kuulluksi: "Harmittaa, ettei kuulla, mutta ei kuitenkaan haluta osallistua
[ddnestys]prosessiin.” Samaan aikaan sitten haastattelut saattoivat kestda tuntikausia, koska nuoret
halusivat keskustella niin paljon jokaisesta kysymyksesta. “Mielipiteitd oli”, totesi yksi etsivista.

Osa haastatelluista nuoristaoli toki ddnestdanyt ja osaolisi halunnut, mutta ei kokenut pystyvdnsg, koska ei
seuraauutisiatailehtia. Hin tunnistaavaalien olevan kasilld, mutta ei saa tarpeeksi tietoa, mitkd vaalitja
milloin pitda danestaa. Eras toinen totesi huomanneensa kotiin tulleen “aanestyslapun”, mutta koki
esteeksi, ettd jonnekin olisi pitdnyt menna —eika kyse ollut etsivien mukaan aina matkan pituudesta.

Yksi nuorioli tuonutesille, ettd kysymys: ”Oletko jattanyt tai aiotko jattad usein ddnestamatta”, pitaisi
pilkkoa useampaan osaan, jottasiihen voisivastata, tilanne danestamishalujen suhteen voi olla erilainen
nyt, kun on ollut ennen, saati tulevaisuudessa.

3.4 Vastaustenrehellisyydesti

Etsivien mukaan haastattelut olivat pddsaantoisesti positiivinen kokemus sekd nuorille ettd etsiville. Nuoret
kokivat, ettda heidan ajatuksillaan on valia ja osallistuminen nayttaytyi merkityksellisena. Toki haastatteluun
suostumisessa saattoi ollamukana myo6s vastapalveluksen tekemista etsival le. Joka tapauksessa
haastattelustamuodostuinuorellejaetsivalleyhteinen kokemus. Ja koska haastattelu kestikauan,
esimerkiksi siksi, etta kysymyksia piti valilla toistaa useaan kertaan, oli molemmillalopussa myos yhteisesti
jaettu helpotuksen tunne, kun haastattelu olisaatu valmiiksi. Toki on myds myonnettadva, ettd osanuorista
koki haastattelun loppupuolella pituuden takia kdrsimdttémyyttd. Joku nuorista oli tosin todennut
tottuneensa pitkiin lomakkeisiin: “Ettd onhan ndita tullu tayteltya tyollisyyspalveluissa, ettd vahan pitka,
mutta ok.” Toisaalta etsivien mukaan voi olla, etteivat nuoret valttamatta ole kovin tottuneitalaajaan
kyselyyn, mielipiteita kun kysytdaan nykydaan enemmankin muutamina klikkauksina.

Etsivat pohtivat ryhmakeskusteluissa nuorten vastauksien rehellisyyttd, koska haastattelijana oli ollut tuttu.
Nuori kesken kyselyn saattanut kysy4, ettd saako han “vastata kuten haluaa.”

Etsiva: "Mina etta totta kai, tama koskee sinuatamakysely. Jasitten oli vahan hammentynyt,
ettd”okej”, ettdsielld selkedsti hdnelld oli sellaisia ajatuksia, mitd han sitten siina jai
miettimaan.”

7 Pahoittelemme kysymyksen epaselvdd muotoilua ja lupaammesita jatkossa parantaa. Suhtaudumme muutoinkin
vakavasti kaikkiin nuorten esittamiin kyselylomakkeen parannusehdotuksiin.
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Etsivien mielestd on mahdollista, ettd osa nuoristaon antanut todellisuutta “pehmeampia” vastauksia,
toisaaltatdama on mahdollistaaina haastattelututkimuksissa. Moni etsivista oli kannustanut nuoria olemaan
rehellinenjalisdksi sanonut, ettei vastauksia tarvitse selitelld. Nuori olisaattanut myds joidenkin
kysymysten kanssa kohdallasanoa, ettei halua asiastatarkemmin puhua.

Etsiva:”llmeisen toimiva, koska hyvin rehellisia vastauksiasieltd on tullut. Esimerkiksi tdhan
maahanmuuttopolitiikkaan liittyen, niin sielld on hyvin daripaan ajatuksia sen suhteen.”

Etsivat kuvasivat myds, miten he omalla kaytoksellaan etadannyttivatitseddn nuorestaantaen hanelle
rauhan vastata: istuttiin tarvittaessa hieman etdampéana ja valtettiin hankalimmissa mietinnan paikoissa
”suoraa katsekontaktia”.

3.5 Jatkossa mukaan kaikki heikossa asemassa olevat?

Etsivien mukaan tutkimuksen kohdentamista vain tyon, koulutuksen tai tyoharj oittelun ulkopuolella oleviin
on jatkossasyyta harkita uudelleen. Etsivien mukaan heidan asiakaskuntansa nuoret ovat “samoja” tyon,
koulutuksenjatyoharjoittelun ulko- jakuin sisdapuolella.

Etsiva:” Koskaainakin mitd omia asiakkaita miettii,niin ne, jotka varsinkin koulussa on, niin
niilld se elamantilanne on paljon huonompi kuin nailla, jotka eivat ole missaan toiminnassa.
Ettd ndma nelj3, joita haastattelin, niin heilld on monella paljon tasaisempi elamatilanne ja
muuten menee paremmin kuin ndma jotka... etta riittaisi ettd etsivana voisi, kun tuntee ne
asiakkaat, niin miettia, ketka niistd, kuka olisi sopivin haastatteluun.”

Esimerkiksi opiskelemaan padaseminen saattaatuoda nuorelle taloudellisia huolia. Ndin ollen esimerkiksi
koulutuksessa oleva saattaisi sopia haastateltavaksi jopa paremmin kuin joku sellainen, joka ei
koulutuksessaole.

Ote yhden etsivén ja tutkijan keskusteluepisodista
ryhmakeskustelutilanteessa:

Etsiva: "Pitdisi laajentaa koskemaan yleensakin heikossa asemassaolevia
nuoria, eikd vaan ndita, jotka ovat tyon ja koulutuksen ulkopuolella.

Anu: Tarkoitatko, ettd laajentaa muihinkin etsivan asiakkaisiin?

Etsiva: Kyllajust, sillataa ei anna valttamatta sita kuvaa, mika nuortentilanne
sitten loppupeleissad on, on paljon, ontosi heikossaasemassaolevianuoria,
jotkavaikka kuuluu koulun piiriin tai johonkin.

Anu: Eli siind pitdisi huomioida se nuorentilanne...

Etsiva: ...eikd sitd statusta mikasiind nytoli. Voi olla paljon paremmassa
turvassa kuin ndma jotkut nuoret, jotka... kuitenkin heidan on pakko hakea
kouluun, he Iahtee koulun penkilleja elamantilanne muuttuu, saattaaihan
radikaalisti, sitten kun he ovat sinne ldhtenyt. Sitten se selviytyminen on, mita
on.Ja sitten pitadisi tulla velkarahalla toimeen [kun aikaisemmin on saanut
toimeentulotukea, saa nytopintorahaajaoletetaan ottavan opintolainaa; ja
muut nuoreen kohdistuvat odotukset, esim. pitaa herata ajoissa jokaaamu
jne.?]. On niinkun hirvean paljon vaikeammassa asemassa olevia nuoria, voi
olla, eivalttamattd ole, muttavoi olla.

Anu:Jatkuuko siind etsivan kanssa se asiakkuus?

8, . . . . . .
Etsivien antamia tarkennuksia myohemmin samassa keskustelussa.
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Etsiva:Joo, ja monestihan se tulee keskenkaikenkin sieltad koulusta, tulee
asiakkaaksi, etsiva tukee sitd koulunkdyntia jamonessamuussaasiassaon
mukanasiina nuoren elamassa. On muitakin paikkoja, missa nuorivoiolla,
niinkun ty6elamassa, on tosi paljon on osa-aikatyossa, se vaikeuttaa heidan
elamaansa, tosissaan, ei ole sellaistajatkumoa, on vuokratydssa, on
monenlaistasellaista, heidan elama ei ole ollenkaan tasaista tai semmoista
seesteistd. Ettd jos tdssa haetaan sellaisianuoria.” (Ote paattyy.)

3.6 Etsivienroolista tiedon vilittimisessa paatoksentekoon

Etsivien mukaan tamantyyppisilla haastatteluilla lisataan nuorten tasavertaisuutta. Etsivat pitivat tarkeana,
ettd Nuorisobarometrissa ”"kaivaudutaan kentalle” myos jatkossa. Muutoin yhdet ja samat tayttavat kaikki
"avoimet nettikyselyt ja puhelinhaastattelut —kayttavat palvelut, ovat aktiivisia, harrastaviaja menestyvat
koulussajatydelamassa. Etta kylldhdan taman tyyppiset kyselyt ovat ydinta jasitd kohderyhmaa, mistasita
tietoa pitdisi saadakin.” Kyselyvoisi kuitenkin olla jatkossa lyhyempi: ndin sitd voitaisiin vieda
keskusteltavaksi vield useammalle nuorelle. Etsivat ovat valmiita toteuttamaan haastatteluja myos jatkossa,
mutta toivovat niille tdmanvuotista selvasti pidempaa toteutusaikaa.

Nuoret olivat etsiville kommentoineet, ettda hyva, ettda " meiltdkin joskus kysytdédn.” Kaikilla kyselyyn
vastanneilla nuorilla ei maahanmuuttajataustan vuoksi ollut danioikeutta ja heita kiinnostimiksi heiltd edes
kysytaan.

Etsiva: “Sanoin, ettd tdma on sun kotimaa, joku paiva olet kuitenkin ehka kansalainen.”

Edellda mainitun tyyppisessa haastattelutilanteessa etsivan tehtaviin tulilisdaspekti: toimia yhteiskunnan
edustajana nuoreen pédin vastavuoroista arvostusta ja vuorovaikutussuhdetta rakentaen.

Etsivattoivoivat, ettd heidan toteuttamansa kyselyn anti tavoittaa paattajat valtakunnallisesti, mutta myos
paikallisellajaalueellisellatasolla. Taiman koettiin olevan hyvin mahdollista, koska paattajia kiinnostavat
erilaiset tutkimukset. Toisena hyvanatietoldhteena paattdjille pidettiin etsivan nuorisotyon tydn
tilastoinnissa kdytettya PARent-tietokantaa.

4

Etsivat kokevat tydssaan tormaavansa nuorten kanssa ”puuttuviin palveluihin ja monenlaisiin kiemuroihin.”
Osa etsivistd koki turhautumista, ettei heille ollut vaikuttamisen vaylda: ”Mihin menisin huutamaan, kuka
minua kuuntelisi?” Heiddn mukaansa paattajat voisivat kysya etsivilta erilaisia tietoja, eikd odottaaaina
etsivien ottavan yhteytta. Kuule misen pitaisi olla aktiivista ja systemaattista. Erot paattajien kiinnostuksessa
ovat paikkakuntien valilla suuret, ndin voi ryhmakeskustelujen perusteella paatella. Pahimmillaan
keskustelu onjaanyttasolle, jossa keskustellaan, kuinka paljon NEET-nuoria on ja kuinka montaon
vuodessatavoitettu. Etsivien mukaan nyt toteutetun kaltaisten kyselyjen myo6ta paattdjat saavat “nayttoa”
siitd, etta minkalaisten nuorten parissa etsivat oikein tyoskentelevat: “Ettei heista kaikkiole ilmoitettavissa
tyottomiksi tydnhakijoiksi tai tydpajaan, mutta jos on, niin totta kai niintehdaan.” Tai sen ymmartaminen —
ettatietyissatilanteissa etsivien kannattaatehda yhteistyota naapurikuntien etsivien kanssa esimerkiksi
nuorten erilaisten kielitaustojen takia ja ettei tata paattajien ja hallinnon puoleltanuorten edun nimissa
ainakaan hankaloitettaisi erilaisin saannoksin.

Etsivat tuovat ryhmakeskusteluissa esille, etta heita tulisi arvostaaja kuullaenemman. Etsiville
nuorisotyontekijoille oli osassa paikkakuntia jadnyt epaselvaksi, menevatko heiddn antamansaviestit
esimerkiksi nuorten ohjaus-ja palveluverkostolle jasieltad ylospain. On kuitenkin muistettava, ettd osa
etsivistad koki vuorovaikutuksen ja vaikutusmahdollisuudet suhteessa paattajiin ja erilaisiin ammatillisiin
verkostoihin omassa kunnassaan toimiviksi. Parhaimmillaan keskusteluissa paattdjien kanssa oli mukana
ollut myds etsivien kanssa tyoskentelevid nuoria.
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NUORISOTUTKIMUSSEURA RY. ‘.

NUORISOTUTKIMUSVERKOSTO }

Nuorisobarometrin erillisnayte 2017
Lomake nuorten haastatteluun
Terveiset nuorelle: Kiitos, ettad osallistut tutkimukseen!

Me Nuorisotutkimusverkoston tutkijat Anu Gretschelja Sami Myllyniemi huolehdimme, ettd antamistasi
vastauksista poistetaan sellaiset tiedot, joiden perusteella olisit mydhemmin tunnistettavissa, kun
aiheestajulkistetaan raportteja, tutkimuksia tai opinnaytetoita.

Etsivalla tyontekijalla on meidan yhteistiedot, jos haluat ottaa meihin yhteytta!

Toive haastattelijoille ja nuorille: jos mahdollista, valttdkda “en osaa sanoa” -vastausta.
Aluksi muutama taustakysymys

T1 Sukupuoli

O 1l.nainen O 2.mies O 3. muu QO 4. eiosaatai haluasanoa

T2 1kd (vuosina) (huom!vastaajan oltava 15 - 29v)

T3 Missa kunnassa asut

T4 Kuinka kauan oletasunut tdssd kunnassa?

(vastaus vuosina)

T5 Montako kertaa elamasi aikana olet muuttanut?

T6 Mik& on aidinkielesi? (suomi / ruotsi / muu, mika?)

T7a) Oletko talld hetkella...?
QO tyoton
O elakkeella
Q aitiys-, isyys-tai vanhempainvapaalla
O ammattistartissatai vastaavassa (ryhm3, johon osallistumiseen ei tehda sopimusta)

O jokin muu, mika?

T7b) Kysytaan, jos vastasi kysymykseen T7a) “tyoton”



48

Kuinka pitkaan olet nyt yhtajaksoisesti ollut ty6ttémana? Arvioi aika kuukausina.

T8 Mitka tutkinnot olet suorittanut:
(Haastattelija: luettele ja merkitse kaikki suoritetut)

|:| Peruskoulun (tai on parastaaikaa suorittamassa)
|:| Ylioppilastutkinnon
|:| Ammatillisen perustutkinnon
|:| Ammattikorkeakoulututkinnon
|:| Yliopistotutkinnon
[ ] Ei mitaan mainituista
|:| Ei vastausta
Sitten varsinaisia kysymyksia
K1a) Oletko viimeisen vuoden aikana ollut mukana poliittisessa toiminnassa?
O kylla

Oen

(O enosaasanoa

K1b) Enta oletko viimeisen vuoden aikana muuten pyrkinyt vaikuttamaan sinulle tarkeisiin

yhteiskunnallisiin asioihin?
O kylla
QOen

(O enosaasanoa

K2 Koetko paattajien olevan kiinnostuneita nuorten asioista?
O erittain paljon

O melko paljon

O melkovahan

O erittdinvahan
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O eiollenkaan

O €n o0saa sanoa

K3 Kuinkatyytyvainen olet talla hetkella:

(kouluarvosana-asteikolla 4-10) 456782310

omaan taloudelliseen tilanteeseesi? O0O0O0O0O0OO0o
vapaa-aikaasi? OO0OO0OOOO0O
ihmissuhteisiisi? OO0OO0O0O0O00
terveydentilaasi? O0O0O0O00O0
fyysiseen kuntoosi? O0OO00O00O0
psyykkiseen terveydentilaasi? OXOXOICXOXOXO)
ulkonakddsi? OO0O0O0OO0O0O0
nykyiseen elamaasi kaiken kaikkiaan? O000000

K4 Kuinka hyvin seuraavat arkiseen elamaasiliittyvat vaitteet kuvaavat tuntemubksiasi talla hetkella?

taysin . ) ] _ o .
sa\r/naa jokseenkin  jokseenkin eri tdysineri enosaa
s samaa mielta mielta mieltd sanoa

mielta

Tunnen, etta paivittaiset |:| |:| |:| |:| |:|

tekemiseni ovat merkityksellisia.
Koen elamani olevan hyvin
hallinnassani.

joson vaikeaa.

Menestyminen eldmassa on
itsestakiinni.

[] [] [] L] []
Tiedan, kenen puoleen kdantya |:| |:| |:| |:| |:|
[] [] [] L] []
K5 Koetko itsesi yksinaiseksi?
O kylla, usein
O kylla, joskus

Oen
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O enosaasanoa

K6 Onko sinullasellaisiaystavia, joiden kanssa voit keskustella luottamuksellisestiasioistasi?
O kylla
QO ei
(O enosaasanoa
7 Kuinkakiinteasti tunnet kuuluvasi suomalaiseen yhteiskuntaan?
O erittdinkiintedsti
O melkokiintedsti
O eikiinteasti eika |6yhasti
O melko|6yhasti

QO erittdin |6yhasti

(O enosaasanoa

K8 Miten suhtaudut seuraaviin asioihin?

en

erittain ... optimistisesti o erittain en
optimistisesti optimistisest B pessimistisest essimistisesti osaa
P enk3 P anoa

pessimistisesti

oma tulevaisuutesi |:| |:| |:| |:| |:| |:|
Suomen tulevaisuus |:| |:| |:| |:| |:| |:|

asuinmaana
oman

asuinpaikkakuntasi |:| |:| |:| |:| |:| |:|

tulevaisuus

maailman tulevaisuus [] ] [] [] [] []

ylipdansa

K9 Missa maarin olet samaa mielta tai eri mieltd olet seuraavien vaitteiden kanssa?

. . i ; jokseenkin .. .
taysin  Jokseenkin ) taysin en
samaa samaamieltd ori mielts eri osaa
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Pidan yhteiskuntaareiluna

Demokratiatoimii Suomessa hyvin ja se takaa
kansalaisilleriittavat vaikuttamisen mahdollisuudet

Koulutus parantaaolennaisesti
tyonsaantimahdollisuuksia.

Tyottomyysturvan vastikkeeksi nuorten tyottomien

olisi tehtdva jotakin yhteiskuntaa hyodyttavaa tyota.

Suomessasosiaaliturvallaelaminen on aivanliian
helppoa

Ottaisin mieluummin tilapdistakin ty6ta kuin eldisin
tyottomyyskorvauksella, jos kateen jaava tulo olisi

yhta suuri.

Henkilokohtainen kéyhyys johtuu kunkin henkilon
omistavalinnoista

Suomessa pitdisi ottaa kayttoon kaikille maksettava
perustulo

Kansalaistottelemattomuus on vaikuttamisen
keinona hyvaksyttava, jos muu ei auta.

Suora toiminta on vaikuttamisen keinoina
hyvaksyttava, jos muu ei auta.

Vakivalta onvaikuttamisen keinoina hyvaksyttava,
josmuu ei auta.

K10 Oletko vaikuttanut seuraavilla tavoilla

mielta

O O o O

]

]

taysin
samaa
mielta

]

]

]

O O oo 0O o

]

]

]

O O oo 0O o

]

]

]

mieltd sanoa

]

O O o O
O O o O

]

]

[]
[]

]

]

. L . .. . en
jokseenkin jokseenkin taysin
osaa

Samaa

mieltad

]

]

]

eri mielta

eri

Sanoa

mieltd

0 O

I

I

kylla
usei

kylla
josku

en

en,
mutta
halua
n

isi

en
OSsaa
sano

Keskustelutilaisuuksiin tai kokouksiin osallistuminen vaikuttamiseen |:|

[0

L]
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liittyen esim. koulussa, nuorisotalolla, asuinalueella tai jossain
jarjestossa

Olemalla mukanatoiminnassajossain vaikuttamaan pyrkivassa
yhdistyksessa, liikkeessa, seurassa, kerhossatai jarjestossa?

°
[]
[]
[]
[]

(kuten oppilaskunnat, nuorisovaltuusto, nuorisojarjestd, vapaaehtoistyo
tms.)

Palautteen antaminen jostain palvelusta

Aloitteen, vetoomuksen tai adressin allekirjoittaminen (my0s
netissa)

U] O]

Osallistuminen mielenosoitukseen, lakkoon tai rakennuksen
valtaaminen

ml

Ostopaatoksilla vaikuttaminen, osallistuminen maksu- tai
ostoboikottiin

1]

Taiteen keinoin vaikuttaminen

Keskusteluun osallistuminen paattajien kanssa, tarkoituksena
vaikuttaa paatoksentekoon

Oy o oy Of oy o
Oy o oy Of oy o
Oy o oy Of oy o
Oy o oy Of oy o

U] O]

Poliittisten asioiden seuraaminen, keskusteleminen, kirjoittaminen ja
jakaminen
(tv, radio, sanomalehdet, sosiaalinen media, nettifoorumit)

[]
[]
O |
[]
[]

Ainestaminen, asettuminen ehdolle, vaalitydn tekeminen
ehdokkaan puolesta |:| |:|
(mitkatahansavaalit)

[]
[]
[]

K11 Kun ajattelet elamaasi eteenpain, minkalaisena kuvittelet eldmasi 10vuoden kuluttua?

o s en
erittdin melko il s melko erittdin

e ... . todennakoista . L . ... . osaa

todenndkoista todenndkoista epatodenndkoistd epdtodenndkodista sanoa

olentdissa |:| |:| |:| |:| D D
opiskelen |:| |:| |:| |:| D D

tulen

taloudellisesti |:| |:| |:| |:| D D

hyvin toimeen
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minullaon
ammattitutkinto

minullaon perhe

minullaon hyvia
ystavia

asun Suomessa

I T R I B O
I T R I B O
I T R I B O
I T R I B O
I T R I B O
I T R I B O

olentyytyvainen
elamaani

K12 Uskotko oman ikadluokkasitaloudellisen aseman tulevaisuudessa kehittyvan...
O huonommaksi kuin vanhemmillaikaluokilla?

O paremmaksi kuin vanhemmillaikaluokilla?

O yhta hyvaksi tai huonoksi kuin vanhemmillaikaluokilla

O €N 0Saa Sanoa

K13 Miten paljon uskot voivasi vaikuttaa oman elamasi kulkuun?
Kerro mielipiteesiasteikolla yhdestd kymmeneen, jossa 1=en lainkaan ja 10=paljon.

K14 Oletko sitda mielta, ettd useimmatihmiset tilaisuuden tullen yrittaisivat hyotya sinusta, vai luuletko,
ettdihmisetyrittaisivat ollareiluja?

Kerro mielipiteesiasteikolla nollasta kymmeneen, jossa nollatarkoittaa, ettd useimmatihmiset

tilaisuuden tullen yrittaisivat hyotya sinustaja 10, ettd ihmiset yrittaisivat olla reiluja. (0-10, eos)

K15 Nykyaan puhutaan paljon nuorten syrjaytymisesta. Pidatko itseasisyrjaytyneena?
(valitse vain yksi vaihtoehto)

O téysin, miksi

QO melko paljon, miksi

QO jonkinverran, miksi

O vahan, miksi

O eiollenkaan, miksi
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K16 Missa madrin syrjaytyminen yleisestiottaen johtuu mielestasi seuraavista asioista?

Koulutuksen puutteesta

TyOpaikan puutteesta

Yhteiskunnan tarjoamien palvelujen puutteesta
Tiedon, neuvonnan tai ohjauksen puutteesta
Ystavien puutteesta

Joutumisesta huonoon seuraan
Tulevaisuudenuskon puutteesta
Epaterveellisista elamantavoista

Harrastuksien puutteesta

Omasta laiskuudestatai valinpitamattomyydesta
Rahan tai toimeentulon puutteesta

Ihmisten epdtasa-arvoisistalahtdkohdista (kuten vaikeasta
lapsuudesta)

Biologisista tai perinndllisista lahjakkuuseroista
Yhteiskunnan epdoikeudenmukaisuudesta
Omasta halusta

Parjaamiskyvyn /sitkeyden puutteesta, kyvyttomyydests
selvitd vastoinkdymisista

Syrjinnasta

Tieto- javiestintdtekniikan osaamattomuudesta
Mielenterveysongelmista

Yhteiskunnan huonostataloustilanteesta

Siitd, ettd asuu kaukana harrastuspaikoistaja palveluista

paljon

]

1 s e s e e e s s A I I B

jonkin
verran

1 s s e e e s s I o

1 s s e e e s s I o

ei
lainkaan

]

1 s e s e e e s s A I I B

en osaa
sanoa

]

1 s e s e e e s s A I I B
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Siitd, ettd asuu paikassa josta puuttuu julkinen liikenne |:| |:| |:| |:| |:|

K17a) Kysytaan vahintaan 18-vuotiailta: Oletko jattanyt tai aiotko jattaa usein ddnestamattd kunta-,
eduskunta- tai presidentinvaaleissa?

O kylla
O ei
K17b) Kysytdan, jos jattdd danestamattd joskus tai aina

(Kysytdan vahintddn 18-vuotiailta)

Kuinkatarkeiksi arvioit seuraavat syyt paatoksellesi jattaa danestamatta?

I . melko I

erittdin melko silta . ei lainkaan en osaa

.y . el vdhan .y

tarkea tarked valilta o tarkea sanoa
tarkea

Minun on vaikealoytaditsellenisopivaa |:| |:| |:| |:| |:| |:|

ehdokasta.

Minun on vaikeaaloytaaitsellenisopivaa
puoluetta.

En vainviitsi kdyda danestamassa.

En katso danestamisestd olevan minulle
mitaan hyotya.

Haluan protestoida politiikkaaja
poliitikkoja vastaan.

Minullaon periaatteellinen paatos olla
danestamatta vaaleissa.

Vaaleissaeiole tarpeeksimenoa,
meininkidjaviihteellisyytta.

Minullaeiole mielipiteitd, joiden
perusteellavoisin ddnestaa.

En kannata demokratiaa.
Yhdenihmisen danella ei ole vaikutusta.

En danestd, koskaminullaeiole kasitysta
mitd vaalejamilloinkin pidetaan

O oo o o o o oOoodg g
O oo o o o o oOoodg g
O oo o o o o oOoodg g
O o o o o o oo o
O oo o o o o oOoodg g
O oo o o o o oOoodg g
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K18 Jos danestaminen olisi mahdollistainternetin kautta, miten arvioisit sen vaikuttavan seuraaviin

asioihin?
(kysytaan kaikilta)

Omaan aanestysaktiivisuuteesi

Nuorten dadanestysaktiivisuuteen

Suomalaisten danestysaktiivisuuteen yleensa

lisdisi

lisdisi

vahentaisi vahentaisi

ei vaikutusta

selvasti hieman

I .
I .

K19 Oletko samaavai eri mieltad seuraavien vaitteiden kanssa?

Olisi hyva, jos Suomeen tulisienemman
ulkomaalaisia

Minullaon maahanmuuttajataustaisia
ystavia

En voisi kuvitellakaan maahanmuuttajaa
puolisokseni

Josolisintyonantaja, valitsisin kahdesta
yhta patevasta tydnhakijasta
syntyperdisen suomalaisen

Suomalaisten velvollisuus on auttaaja
tukea maahanmuuttajia

Maahanmuuttajataustaisia kohdellaan
Suomessaepareilustiheidan kulttuurisen
taustansatakia

Yhteiskunnan maksamattuet kuuluvat
ensi sijassasuomalaisille, eivat
ulkomaalaisille

Olen kokenut epaoikeudenmukaista
kohtelua etnisesta taustastani johtuen

taysin
samaa
mieltd

[]

[]

jokseenkin
samaa mielta

]

]

I .

ei samaa
eika eri
mieltad

]

]

hieman selvasti

O
O
O

jokseenkin
eri mielta

mielta

]

]

taysin

O O O

en 0saa
sanoa

]

]
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Minulle ontarkeaa ettd ystavani ovat
syntyneetSuomessa

Ystavaniihonvarilld ei ole minulle mitdan
valia
On arvokasta, ettd Suomessaasuu eri

kulttuuritaustoja edustaviaihmisia

Maahanmuuttajat ovat korvaamatonja
tarpeellinen osa suomalaista yhteiskuntaa

I I e I e
I T e I
I T e I

K20 Millaisia ovattulevaisuuden unelmasi?

I T e I

K21 Millaisia ovat tulevaisuuden pelkosi?

Viela muutamia taustakysymyksia

T9 a) Missd maassa olet syntynyt?

T9 b) kysytdan jos syntynyt Suomen ulkopuolella

Mina vuonna olet muuttanut Suomeen? (tarvittaessa viimeisin muuttovuosi)

Missa maassa ditisi on syntynyt?

Missa maassaisasi on syntynyt?

I T e I

I T e I
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T10 Mika on asumis- japerhemuotosi? Oletko...?
O Yksinasuva (myds soluasunto)
QO avio-taiavoliitossa, lapseton
O avio-taiavoliitossa, myds lapsia
O yksinhuoltaja
O vanhempien /vanhemman/muun huoltajanluonaasuva
O muuasumisperhemuoto

O eivastausta

T11 Jatkokysymys, jos ei asu lapsuudenkodissaan

Mink3 ikdisena muutit pois lapsuudenkodistasi? (ikdvuosina)

T12 Kun ajattelet peruskouluik&asi, niin millainen perheesi toimeentulo on/ oli?
O Tulemme / tulimme erinomaisesti toimeen.
O Tulemme / tulimme melko mukavastitoimeen.
O Péarjaamme / parjdsimme, kun teimme ostokset harkiten.
O Joudumme / jouduimme ajoittain tinkimaan ostoksista.

O Joudumme / jouduimmetinkimaan |ahes kaikesta.

T13 Mika seuraavista kuvaa parhaiten taloutesi taloudellista tilannetta ja kdytettavissinne olevaa
rahamaaraa talla hetkella

(ei kysytd peruskouluikiisiltsd, edelleen vanhemman/vanhempien kanssa asuvilta) :
O Tulen/tulemme erinomaisesti toimeen.
O Tulen/tulemme melko mukavasti toimeen.
O Pérjaan/parjaamme, kun teen/teemme ostokset harkiten.
O Joudun/joudumme ajoittain tinkimaan ostoksista.

O Joudun/joudummetinkimaan lahes kaikesta.
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T14 Oletko joskus ollut: kylla el vastau
en 0saas
palkkatyossa vapailla markkinoilla (sisaltaa kesatyot vapailla markkinoilla) |:| D

palkkatyossa palkkatuella (esim. Sanssikortilla tai esim. ty6antaja on saanut

tukea nuoren palkkaukseen tai kesatyosetelilld)
yrittdjana (sis. esim. aloittavan yrittdjan starttiraha)

tyokokeilussa tai tyoharjoittelussa (TE-toimiston, ei palkkaa,

mutta tyottomyysetuuden korotus ja kulukorvauksia)

tyoharjoittelussa (oppilaitoksen tydharjoittelu, palkaton)

O O O O
oo 0o o o o
N T R O B

tyoharjoittelussa (oppilaitoksen tydharjoittelu, palkallinen) |:|

T15 Jos on kokemusta palkkatydsta: Kuinka monta vuotta olet yhteensa ollut palkkatdissa
O allevuoden
O 1-2 vuotta
QO 3-4 vuotta
O vlidvuotta
T16 Mika on aitisi tai muun naispuolisen huoltajasi koulutustaso?
(Haastattelija: luetteleja merkitse ylin)
O peruskoulu
O opisto- tai ylioppilastutkinto
O ammatillinen perustutkinto
O ammattikorkeakoulututkinto
O vyliopistotutkinto
QO eitutkintoa

O €n 0saasanoa

O eisitia
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T17 Mika on isdsi tai muun miespuolisen huoltajasi koulutustaso?

(Haastattelija: luetteleja merkitse ylin)
O peruskoulu

O opisto- tai ylioppilastutkinto

(O ammatillinen perustutkinto

O ammattikorkeakoulututkinto

O yliopistotutkinto

O eitutkintoa

O enosaasanoa

O eiisis

T18 Koetko kuuluvasi viahemmistoon seuraavien asioiden suhteen?

Etninentausta
Uskonnollinen tai aatteellinen vakaumus

Seksuaalinen suuntautuminen tai sukupuoli-identiteetti (kuten homo,
lesbo, transihminen tai intersukupuolinen)

Vammaisuus tai pitkaaikaissairaus
Ulkon&kd (kutenihonvari, pukeutuminen tms.)

Jokin muu, mika?

Onkossinullajotain jotahaluaisit vield kertoa?

kylla,
paljon

]

O oo o o

kylla,
vahan

]

O oo o o

I 1 I N A N O
O oo o o

en o0saa
sanoa

]

(Haastattelija: tahan voi esim. antaa palautetta tastd haastattelusta, kotikuntasi palveluista tai kertoa
mistd tahansa muusta, mitd emme ole osanneet kysya. Niin myonteinen kuin kielteinen palauteon

arvokastaja tervetullutta!)
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Saako nytkeratyn haastattelun arkistoidailman rekisteri-, nimi-ym. tunnistetietoja Yhteiskunnalliseen
tietoarkistoon?

O kylls

Qei

Nuorisobarometrin erillisnayte 2017

Nuoreltakysyttava lupa jatkohaastatteluun ja hanta koskevan elamankulkua koskevan
rekisteriaineiston kdyttoon

Teemme Nuorisotutkimusverkostossa myds laajempaa tutkimusta liittyen nuorten ajatuksiin
yhteiskunnasta ja hyvinvoinnistaan. Pyrimmejulkaisemaan tuloksia vuosien 2018—-2019 aikanaja
lisdksi pidemmalla aikavalilla Nuorisotutkimusverkoston tutkijoista Sami Myllyniemi tekee myds
vaitoskirjaansatasta aiheesta. Lisdksi suunnitelmissa on toteuttaa seurantatutkimusta vuonna 2027.

Laajempaa tutkimusta silmalla pitdaen, kysymme nyt samallasinulta halukkuutta osallistua
Nuorisotutkimusverkoston tutkijan suorittamaan pidempé&an (1-17% h) haastatteluun. Haastattelun
teemat liittyvat samoihin aihepiireihin kuin nyt tehty haastattelu. Haastattelut nauhoitetaan
tutkimuskayttoa varten. Haastatteluista poistetaan puhtaaksikirjoituksen yhteydessa kaikki ne tiedot,
joiden perusteella tulisit tunnistetuksi. Haastattelut suoritetaan asuinpaikkakunnallasi.

1a) Saako sinuun ollayhteydessa vuosina 2017-2019 haastattelujentekemistdvarten?

kylla

ei

1b) Saako sinuun ollayhteydessd vuonna 2027 haastattelujen tekemistd varten?

kylla
ei

Pyydamme lisaksilupaa kayttaa sinua koskevia rekisteritietoja. Laajemmassa tutkimuksessaon
tarkoitus peilatajuuri paattyneessa etsivan nuorisotyontekijan toteuttamassa haastattelussa
esittamiasi ajatuksia eri rekistereista 20 vuoden ajalta l6ytyviin sinua koskeviin tietoihin. Naita tietoja
ovat esimerkiksiverotettavien tulojen maara, oletko opiskelemassa, toissa, tyottomana jne.,
koulutustausta, miten asutjasairaudet. Kaikki koottu tieto raportoidaan ilman nimidjamuitatietoja,
joiden perusteella henkil6 olisi tunnistettavissa.
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Virallisessa muodossa tutkimuksesta tehdyssa rekisteriselosteessa sanotaan tdhan tapaan (etsiva
tyontekijalukee tdman nuorelle):

"Koulutuksen, tyon ja harjoittelun ulkopuolella olevia 15-29 -vuotiaita nuoria (N=noin 140)
haastatellaan etsivien nuorisotyontekijoiden toimesta syksylla 2017. Nuorilta kysytaan suostumusta
jatko-tutkimukseen seka pseudonyymin tutkimusrekisterin arkistointiin Yhteiskunnalliseen
tietoarkistoon, mikali se muuttuvan tietosuojaa koskevan lainsdadannon nojallatulee olemaan
mahdollista. Lisdksi nuorelta kysytaan allekirjoituksin vahvistettu suostumus haastatteludatan
linkittamiseksi Tilastokeskuksen rekisteriaineistoihin (ks. seuraava kappale). Luvan antaneilta
pyydetaan lisdksi henkilotunnus. Tutkijan suorittamissa jatkohaastatteluissa nuorilta pyydetaan
huoltajien yhteystiedot luvan pyytamiseksi kotitalouteen liittyvien tietojen linkittamiseksi
Tilastokeskuksen rekisteriaineistoihin. Yksilityja henkilotietoja kdsittelevat vain tutkijat, eika niita
julkisteta.”

Lisaksi etsiva lukee nuorelle, mitd tietoa rekisteri tulee sisdltamaa:

”"Nuoren yhteystiedot: nimi, henkilétunnus, osoite, puhelinnumero, séhkdpostiosoite

Rekisteritieto: kayttotulo, ansiotulot yhteensa, perheen koko, alle 18-v. lukumaara, alle 7-v.
lukumaara, sosioekonominen asema, paaasiallinen toiminta, siviilisdaty, didinkieli, perhetyyppi,
koulutusaste, yo-tutkinto, ISCEDin mukainen koulutusaste, asuntokunnan koko, asunnon
hallintaperuste, asunnon huoneluku ilman keitti6ta, asunnon varustetaso, perheelld kdytettavissa
auto, ammattiasema, tyossdolokuukaudet, tyottomyyskuukaudet, johdettu sosioekonominen asema,
kansalaisuus, perheen nettotulot, perheen kadyttotulot. Lisaksi halutaan sellaisia Kelan tietoja
erilaisista etuuksista, joita on suoraan saatavillailman erillistd Kelan lupaa (kuten opintorahasta,
asumislisdstad ja opintolainan valtiontakauksesta). Keskeisimmista muuttujista vuosittainen tieto
takautuvasti 20 edeltavaltd vuodelta. Kotitalouteen liittyvat tiedot linkitetdan vain tapauksiss a, joissa
on saatu myos vanhempien suostumus.”

2a) Annatko luvan yhdistad haastattelutietoja viranomaisen rekisteriaineistoihin jatkotutkimusta
varten vuosina 2017-2019? (Kylla-vastanneilta pyydetdan henkil6tunnus.)

kylla, henkil6tunnus

ei

2b) Annatko luvan yhdistaa haastattelutietoja viranomaisen rekisteriaineistoihin jatkotutkimusta
vartenvuonna20277?

kylla

ei
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Nuorellaon mahdollisuus perua suostumuksensa hanta koskevan rekisteriaineiston kayttéon milloin
vain, jolloin toimenpiteet niihin liittyen keskeytetdan kieltohetkesta alkaen. Suostumuksen voi perua
kertomalla asiastasamalle henkillle joka suorittihaastattelun. Haastattelija varmistaa, ettd nuorella
on hdnenyhteystietonsa.

Yhteystiedot pyydetadn vain niiltd nuorilta, jotka ovat vastanneet ”Kylla” -kysymyksiin yksi ja/tai kaksi
(ovat mukana jatkohaastattelussaja/tai antavat luvan heitad koskevan rekisteriaineiston kaytté6n.)

Nuoren yhteystietoja tullaan kayttdmaan vain edelld mainittuihin jatkotutkimuksiin (pidempi
haastattelu ja/tai rekisteriaineiston kaytto) liittyen.

Nimi

Syntymavuosi

Osoite

Puhelinnumero

Sahkopostiosoite

Paikkakuntaja paivamaara

Nuoren allekirjoitus

Haastattelun suorittaneen henkilon nimi

Kunta/kaupunki
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Liite 2 Avoimetvastaukset

Avointen kysymysten ruotsinkieliset vastaukset (n=5) on kddannetty suomeksi vastaajien anonymiteetin
turvaamiseksi. Jos jakunaineistoaraportoidaan jatkossa myos ruotsiksi, tapahtuu se kaantamalla
vastaavasti suomenkieliset vastaukset ruotsiksi.

K15 ”Pidatko itseasi syrjdytyneena? Miksi?”

Taysin syrjdytynyt, miksi?

o Yhteiskuntaeiajattele masentuneiden tai transsukupuolisten tarpeita
e |hmisten keskuudessaon hankalaolla
e Omanvammani, taloudellisen tilanteeni jaihmissuhteiden vuoksi

Syrjaytynyt melko paljon, miksi?

Taloudellinen tilanne javahemmistdon kuuluminen, mielenterveys
e Paihdeongelman, kouluttautumattomuuden, ty6ttémyyden takia
e Envidlitdenaa
e En millaantavalla kuulu normaali yhteiskunnan rytmiin.
Ei kavereitaeikatoitd yms.
En kdy toissa tai koulussa
Seksuaalisuuden takia
Yhteiskunta epademokratisoituu, nuorillaon huonommat vaikutusmahdollisuudet kuin aiemmin
Olenluuseri
En opiskele tms. eikd minulla ole talta paikkakunnalta kavereita
Eldmantilanteen vuoksi
Ei ole seurustelukumppania, tunnen oloniyksindiseksi, vaikka minullaon muutamia ystavia.
e FEiolekouluataitoita
e Vahintdan 90 % ajasta yksin
o Vietdan melkeinpa kaiken ajan yksin
e Entunne kuuluvani osaksi yhteiskuntaa.

Syrjaytynyt jonkin verran, miksi?

o Koskaenole koulut- tai tyoelamassa
e koskaasun [mainitsee paikkakunnan]
e Menenomia polkujani.
e Oleneldkkeelld
Nyky-yhteiskunnan arjessa ei ehdi muuta kuin kdyda toissa, jolloin sosiaalisten suhteiden yllapito
vaikeutuu jaluottamuspula.
e Masennus, kaverittomuus (vain 2-3 kaveriajoitanden harvoin)
e Eioleystavia
Ei ole tyd/opiskelupaikkaa
e Olentyo6ton
e Koskaolentyoton
o Koskaminullaeiolejuurikaantytelamasta kokemusta
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Koska erosin koulustajanyten ole t6issa, javasta nyt saamassa oikeanlaista mielenterveysjeesia,
jokatulee estamaan syrjaytymiskierretta.

Erilaisuuden tunne

Ei koulutusta

Arkielama normaalia, mukanatoiminnassa

2 lasta, yksinhuoltaja, ei tukiverkkoa

Tyoton ja vetaytyva

Tunnen oloni ulkopuoliseksi, kaveritovat paivat toissa/opiskelemassa.
Vapaa-ajan kuluttaalahinnaitsekseen

Vain muutama hyva ystava

Tyo6ttomyys, en ole osallisena missdan

Pudonnutarjesta

Omavika

Kotonaasuu, ei duuniatai ystavia

En tule omanikaisteni kanssa toimeen

En tieda

Asenne muihinihmisiin

Tyo6- ja arkieldaman ulkopuolella, mutta sosiaalisia kontakteja on
Minulla eiole vahvoja sosiaalisia suhteitaihmisten kanssa.

Koska pitkdaikaistyoton

Ei ole toimintaa

Vietdn hyvin paljon aikaa yksin.

Koskaenole tybelmassa, jayhteiskunta maarittda minut syrjaytyneeksi

Syrjaytynyt vahan, miksi?

En koe olevani syrjdaytynyt, mutihmiset pitda syrjdytyneend, koska en ole missdan toiminnassa.
Tama vaikuttaafiilikseen.

Paljon kotona

Koskaenole ollutitse kovin aktiivinen asioiden muuttamiseksi.

En ole ollutdissajaeioleollutkavereita

Ei toitd, mielenterveysongelmat, on kotona

Ei ole kavereitajaolen enimmakseen kotona.

Ei kavereita, porukastaulkona

Ei ole helppoasaadatyotdja rahaa

Senjalkeen kun rupesin kdyttamaan kannabista nin jai aika paljon kavereita pois.
Asun kaukanakeskustasta

Olen mielestani enemman erakko kuin syrjaytynyt

En kdy missaan

On ystavia

Ei ole toita tai ei padse mukaan tyokkarin kursseille yms.

En tee samojaasioita kuin valtavirta, mutta en ole tavoittamattomissa.

Ei ollenkaan syrjaytynyt, miksi?

Pyrin jatkuvasti toihin jaopintoihin

Minulla on kaikki hyvin, en koe olevani syrjdytynyt.
En osaa sanoa

Enole
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En koe olevani, vaikka paattajat sanoisivatkin, ettd olen, koska en ole koulussa/t6issa
En jaa kotiin, vietan kavereiden kanssa aikaa
Saan tukea

On ystavid japerhe

Olen aktiivinen
Koskatietyllatasollaolentyytyvdinen elamaani
Koskamullaonihmisida ymparilla

Olen kuten kukatahansa muu.

On ystavia

On hyvatukiverkko

Olensosiaalinen

Minullaonihmisida ymparillani

On paljonkavereita

Olensosiaalinen

Olen mukana monessa eri toiminnassa

Ei oo sellainen fiilis.

Ystavat, perhe, kaikki suhteellisen hyvin.
Sosiaaliset ystavat

On paljonkavereita

Olensosiaalinen, minullaonystavia.
Minullaonystavia

Liikun paljon muiden kanssa. En osaa ollaneljan seinan sisassa kauaa.
Lifeisgood

Kavereitaloytyy

En tykkaa ollayksin

Elama tayttyy

Sosiaalinen elama

Parjaanitekseni

On kavereita
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K20 Millaisia ovat tulevaisuuden unelmasi?

Ammattija perhe, ndhda maailmaa

Asuamaallaja ettda minullaonlemmikkeja. Ettd voi kayda toissa.

Asua poissakotoa.

Ettd saan elantoni [mainitsee taiteenalan]. Tarkeintd on ettd voin ilmaistatarinaani [mainitsee
taiteenalan, jotatekemallad pystyy ilmaisemaan tarinaansa.]

Ettd talouteni olisi vakaa.

Ei minullaole unelmia.

eiole

Ei ole

Ei ole unelmiatalla hetkelld, elan yhden paivan kerrallaan

Ei ole. Hiustenpidennykset ja kissa.

Ei unelmia, ei ongelmia. Mitd vahemman itsekkddmpiolen, sen enemman voin auttaa muita
unelmiensatoteuttamisessa.

Elda rauhassa, ei tarvitse miettid miten yhteiskunta painostaa henkilokohtaista elamaa. Haluanolla
onnellinen.

emt

en ajattele tulevaisuutta

enmindtieda

En osaa sanoa, ei mitddn konkreettista

Enjoy life.

Epamaaraisia, hyva tyopaikkajoskus tulevaisuudessa

Ammatti, matkustaminen, perhe, puutarha, eldimia

Etta kaikki olisi hyvin; olisi ystavia, hyva taloudellinen tilanne, hyva terveys.

Etta parjaisi

Ettd paasisintekeen unelmien tyota hoitoalalle. Etta saisin asua muualla kuin Suomessa. Etta mulla
olis paljonlapsia.

Muuttaa Englantiinjatehda ura musiikissatai taiteessa.

Yrittaa |oytaa tarkoitustajatunne, ettd saa jotain elamalta. Haluaisin pystyta tekemaan jotain, joka
antaisi minulle jokseensakin tunteen olla tyytyvainen olemassaoloon.

Haluaisin opiskella musiikkia ja pasta musiikkialalle téihin. Ylipaataan koulutus olisi kiva saada
loppuun.

Harrastaa urheiluaenemman:)

Hieno auto, haluan tehdad musaa.

Hieno koti, hyvataloudellinen tilanne, kiva tydpaikka, paljon ystavia, matkustelua

Hieno omakotitalo ja olla valmistunut asianajajaksi ja paasta toihin

Hyva ammatti, saan tehda mita haluan; vapaus, terveys, saisin olla onnellinen; mahdollisesti perhe
Hyva ja mukavatyd missaviihtyy. Ajokortti. Omakotitalo rauhallisessa paikassa.

Hyva tyo, perhe. Mahdollisestipalkkatyd, musiikkiuran kehitys/jatkuminen. Omakotitalo. Terveja
hyvdelama.

Hyva tyopaikkajapuolisojaettd onrahaa

Hyvapalkkainen tyo, hyvat ystavyyssuhteet ja perhe.

Ihmisten auttaminen, oikea tyopaikka, perhejase etta pystyisin vaikuttamaan esimerkiksi
yhteiskunnan epakohtiin.

Iso puutalo metsan keskelld, 3koiraa. Kiva ja mielenkiintoinen tyo.

Josolisinterveempi, voisin kdyda loppuun ammattikoulun jamenna armeijaan. Sitten téihin.
Kaikillaolisi hyvaolla

Koulutus jonka kautta tydpaikka



68

Kayda AMK, saada ty6, menna naimisiin jamuuttaa puolison kanssa yhteen, hankkia lapsiaja
lemmikkeja

Kayda ammattikoulu loppuun ja paasta toéihin

Loytaa henkinen tasapaino, hyvaolla.

Loytaa tyopaikka

Matkustaminen

Matkustella paljon tai asua ulkomailla

Matkustelu, ulkomaille muuttomahdollisesti, kaunis puoliso

Menestya elamassa

Olen 14 vuotta elamastani valokuvannut jatoivoisin edes joskus omistavani oman kameran. Muilta
ikuisestilainaaminen on todellaraskasta.

Olentoissda mahdollisesti tydssa josta pidan ja asun yksin tai silloisen tyttdystavan kans sa hyvassa
asunnossatai hyvalla alueella.

Olisiammattikorkeakoulu/yliopistotutkinto, t6ita, harrastuksia ja kavereita, olisi terve.

Olisi koulutus, asuisin itsendisesti Tampereella, olisin seurustelusuhteessa ja mielelladn toissa
Olisirahaaja kavereita

Olisityotdjaperhe

Olisitoissajaolisiomatalo

Ollaonnellinen

Ollaonnellinen.

Ollaterve jakyetdtulemaan toimeen omillaan.

ollatoissa

Oma koti, tyo jollavoi maksaasen oman kodin ja parjata silti. Ettd on ystavia. Puoliso, lemmikit.
Merkityksellinen tyo.

Oma pienitalo, tyo, harrastuksiin ja arvokkaaseen toimintaan kdytetty vapaa-aika
Omakotitalo, eivelkoja

Omakotitalo, vield yksi lapsiseka perheen sdilyminen eheana.

Opiskellalisda. Oppialuoviataitojalisda. Ollaohjaamassaihmisid hyvinvoinnin sarallaesim.
joogaohjaajana. Olisi omataidendayttely. Asustellut ulkomailla eri maissa. Olisi omatalo. Osaisi eri
kieltatyyliin didinkielena. Olisi perhe & asuisi ulkomailla.

Paha sanoa mita tulevaisuus tuo tullessaan

Parantua masennuksesta, kdyda koulu loppuun, sada kivatyo ja matkustella ulkomailla.
Parantua masennuksesta, |0ytad mielekas tyopaikka.

perhe

Perhejapysydterveena.

Perhejatyd

Perhe, mukavaammatti, yllapitaa harrastuksiajaihmissuhteita.

Perhe, ollaonnellinen, raitis ja tasapainoinen elama. Maalle muuttaminen ja kotieldimia paljon.
Perustaa perhejaollahyvissatoissa.

Perustaa perhe, eldd onnellisena

Poistasta helvetista

Paasta opiskelemaan

Paasta toihin jasaadajarkeva maara rahaa.

Raitistuminen erittain vakavasta alkoholismistani. Mika on pitkalti syy miksi olen niin syrjaytynyt.
Saada ammatti ja vakituinen tyépaikka, omakotitalo (oma)

Saada hyvapalkkainen tyo, parilastajaaviomiesjapaljon unelmia.

Saada korkeakoulututkinto, vakituinen tyopaikka ja muuttaa ulkomaille

Saada tyopaikka

Saada toitd ja perhe

Saada toita, perhe, eldimet, harrastuksia, luonto, kaverit
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Suuremmat tulot seksuaalisen markkina-arvon nostamiseksi.

Taloudellinen toimeentulo, oikeudenmukaisempi maailma, mielekas elama, parempiluontosuhde
ihmisilla, kestavampikehitys, tasa-arvon lisdantyminen

Teenasioita, jotkaminad koen tarkeaksi. Teen asioita, joista on hyotya muille. Saan saavutettua
jotain.

Tehdarahaa.

Tehdéa sellaistatyo6ta, josta nautin, esimerkiksi puutarhahommat. Ollaterve. Haluan, ettd minullaon
kotieldimia. Haluaisin pystyd metsastamaan.

Toivon ettd asiani ovat hyvin, minullaon koulutus jaty6 josta pidan seka minulle tarkeita ihmisia ja
harrastuksia.

Toivon ettd |6ytdisin mieluisen koulun jasenjalkeen téita. Haluaisin myds muuttaa ulkom aille
ainakin muutamaksi vuodeksija saada hyvia vahvojaihmissuhteita.
Transsukupuolisuuteen liittyvan prosessin lapikdyminen, |0ytdisin ihania ihmisia ymparille.
TyO josta saa ainakin 20 000e/kk.

Ty0, koulutus, tulot milld parjaa

tyd, oma asunto

Ty6, omatalo

Ty6paikka, perhe, omakotitalo

Tyoskennelld eldinten parissa, olisi kavereita.

Tyoskennellda media-alalla (elokuvien/ tv-ohjelmien kuvaus ja danitys)

Tyota

Tyotd ja omaasunto

Tyo6ta, palkallinen

Toita onriittavasti jatalous kunnossa.

Vakituinenty6, omatuloyms.

Viihtyvyys (ty0, parisuhde), yleinen hyvinvointi

Voinvaihtaasukupuoleni
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K21 Millaisia ovat tulevaisuuden pelkosi?

:) En osaa sanoa.

...ettd mielenterveys heikkenee.

Ahneustappaaarvot

Edellinen eitoteudu tai viivastyy liian kauan

Ei menestyaeldmassa

Ei minullaole pelkoja.

eiole

Ei ole

Ei ole pelkoja, enemman pelottaase, ettd olen samassatilanteessa 10vuoden paasta, kuin etta
kuolen ennensita.

Ei ole talla hetkella

Ei ole.

Ei olisi toita

Ei pysty sitoutumaan tai loyda elamankumppania. Tai saada perhettd. Omauskoitseensdloppuu.
eitule toimeenomillaan

Ei varsinaisia pelkoja mutta sodan uhkaylipaatdan maailmassavoisi olla sellainen.

emt

en ajattele tulevaisuutta

En 10ydd asioitajoista nautin. Aiheutan enemman harmia.

En murehdi etukateen, otan vastaan mita tulee.

enosaasanoa

En osaa sanoa

En osaa sanoa.

En pelkaatulevaisuutta

En raitistu ja elama valuu taysin hukkaan.

En saa t6itd, mamut valtaavat Suomen tai Venija.

ennenaikainen kuolema

Entistd sotaisampi ja rauhattomampi maailma.

Et ei ole tarpeeksti tuloja

Ettei parjaa

Ettei parjaa elamassa mitenkaan ja sattuu jotakin esim. palaa koti ym.

Ettenjostain syystd saavuta unelmiani, olen yksindinen tai joudun syrjityksi.

Etten koskaan valmistu toiselta asteelta, etten koskaan tule olemaan tyo- tai opiskelukykyinen, etta
syrjaydyn taysin.

Ettd asiat eivat muutu mihinkaan.

Ettd ei padse opiskelemaan eika saa tyopaikkaa

Ettd en saa toita tai saa suoritettua koulutustaloppuun. Vanhempien kuolema.

Ettad kaikki laheiset kuolee jajaa yksin ja ettd taloudellinen tilanne olisi huono

Etta kaikki menee pieleen

Ettd musta eiikinatule onnellista. Jos en pysty tekemaan asioita joita yhteiskunta vaatii ja tipahdan.
En saa tukia.

Ettd olen jumittunut samaan tilanteeseen kuin nyt.

Ettd palkka on tulevaisuudessa niin pieniettei silld saa kunnollista asuntoaja autoa.

Huono taloudellinentilanne

Huonotaloudellinen tilanne, mikd estda mahdollisen koulutuksen kdymista ja harrastuksia
Huono terveydentila, kdyhyys, yksindisyys

Kuinka kauan menee ennenkuinvoin eldarahoilla, jotka saan [mainitsee taiteenalan].
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[Imastonmuutos, hyvinvoinnin lasku, eriarvoisuuden lisddntyminen, paskaduuni, oman elaman
merkityksettdmyys, oman hyvinvoinnin lasku.

Toimeentulokuilut, kasvava rasismi, planeetta, individualismi, kapitalismi, yhtidittaminen.

Jos lapsistatulee koulukiusattuja tai he syrjaytyy. Yksinjaamisen pelko.

Jos leikattu polvi ei tule kuntoon

Jos luottotiedot menisi siita syysta etta joku toinen turmelisi ne. Jos laheisilleni sattuisi jotain.
Joslaheiselle/ itselle sattuisi jotakin.

Jaada tyottomaksi

Jaada tyottomaksi ja sitd kautta vaille omaa paikkaa maailmassa.

Jaan tyottomaksi jajoudun elamaan sossu- ja kelapummina mielenterveysongelmien pahentuessa
entisestaan.

Kaiken maailman verojen nousu, valtiovelan nousu, pakolaisten mukana tulevat terroristit.
Kumpikaan unelmista ei toteudu.

Koyhyys

Koyhyys, ettei ole mitaan sisaltoa elamassa. Yksinaisyys.

Liheisten kuolematjataloudelliset vaikeudet

Lahinna liittyy terveyteen ja mielenterveyteen, syrjaytymisen pelko.

Menettadlaheiset, ollavaraton, olla paihderiippuvainen.

Menetan ldheiseni, enselvia terapiastani.

Ollaturvaton, onnetonjayksindinen.

Orjuus tehtaassatms.

Maailmanrauhan puute, sota.

Epdoikeudenmukaisestikohtelu, syrjinta

Pelkaan etten pysty sitoutumaan koulusta tai toista mielenterveytenitakiajaettad loppujenlopuksi
eldan Suomessa taysin syrjaytyneena Kelan tuella.

Pelkddn ettd jaan yksinjaet millaiseksimyds maailma muuttuu.

Pelottaa etta terveys pettddjo ennen kolmekymppisia. Lapsena murtunutta selkaa ei koskaan
julkisella kuntoutettu, nyt se on tikittava aikapommi.

Pitkaaikaistyottomyys, yksindisyys.

Paaseeko kouluun, vaikeutuuko kouluun padsy, muuttuuko lait, kuinka paljon tukia leikataan.
Retkahtaminen. Etten parjaa elamassa, rahattomuus.

Sairaudet

Se ettd jaan tahan tilanteeseen eikd mikaan parane.

Se teen parannu masennuksesta. lImastonmuutos.

Se, ettd joku laheinenkuolee. Se, ettei oo vaan mitdaan enaa. Se mihin suuntaan koko maailmaon
menossa.

Se, ettd mikdan tulevaisuuden unelmistani ei toteutuisi. Kuolema.

Sota syttyy kaikki delaa... Todellisuudessa eldmme virtuaalimaailmassa.
Suomentilaylipdataan, mitda eduskunnassa paatetaan, maahanmuutto

Suomi menee huonompaan suuntaan, se etten parjaa

Suuryritykset ottavat tdyden kontrollin maapallon resursseista.

Syrjaytyminen eliilman tyopaikkaajakavereita oleminen, yksin oleminen, sairastuminen.
Terrorismin lisddantyminen Suomessa.

Terveydentilan heikkeneminen. Vanhempienikddantyminen ja heidan terveytensa heikkeneminen.
Se, ettd olen onneton.

Toiveet ei toteutuisi

Trump & Putin

Tulee liikaa maahanmuuttajia

Tulisi vakavasairaus

Tyopaikatvahenee, ihmisten ahneusrahalle
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Tyottomyys

Tyottomyys jahuonotaloudellinen tilanne, syrjaytymisen uhka
Tyottomyys, sairastuminen

Tyoton, edelleen asuu kotona, samatilannekuin nyt

Ydinsota, ei voi elattdaitsedan ja perhettajoson.

Yksin jadminen. Yhteiskunnan ulkopuolelle jaaminen.

Yksinaisyys, rahattomuus, alkoholismi. Se ettd ei ole edes perhetta (siskot).



73

Onko sinullajotain, jota haluaisit vield kertoa? (Haastattelija: tdhdn voi esim. antaa palautetta
haastattelusta, kotikuntasi palveluista tai kertoa mistad tahansa muusta, mitd emme ole osanneetkysya.
Niin myonteinen kuin kielteinen palaute on arvokasta ja tervetullutta!)

o )

e En osaasanoa mikdontilanteeni 10v paastd, joten enole varma jatkotutkimukseen
osallistumisesta. Saa kysya.

o En danestd koskasilla ei ole koskaan ollut vaikutusta mihinkaan.

e Etsivdlle nuorisotyélle pitdd antaa enemman maararahoja.

e Haastattelu/tutkimus ei ollut ahdistava, saattaa olla hyodyllinen, ei turha, osa kysymyksista oli
vaikeasti tulkittavia (esim. K16°).

e Haastattelussaoli monialiian ymparipyoreita kysymyksia. Syvapohtijana erittdin vaikea vastata.

e Hyvid kysymyksiajotkaolivat ajankohtaisia

e Hyva haastattelu
Joissakin kysymyksissa olisi tehnyt mieli kirjoittaa omiatarkennuksia. En tiedd onko teilla valia
tietaa miksivalitsin tietyn kohdan?

e Jotkutkysymykset olisi voineet olla laaja-alaisempia tai niitd pystyi tulkitsemaan eri tavalla. (K14"°
kommentti: Minustatallaista asiaa ei voida kysya numeroasteikolla.)

o Jotkut kysymykset olivat vaikeita.

e Jyvaskylassa kohdellaan nuoriatodella hyvin.

e Kunnantarjoama leikkipaikka sisatiloista puuttuu. Haastattelu oli aika pitka.

o Kyselyssa painotettiin mielestdni aika paljon maahanmuuttajiin kohdistettuja kysymyksidjaenole
aiemmin osallistunut tallaisiin. Mielestanikuitenkin hyva asia ja avarakatseisempaa.

e Kysymykset oli esitetty kummallisessa sanamuodossa seka vastausvaihtoehdot.

o Liikaapolitiikkaa
Mielenkiintoinen kysely :)

o Mielenkiintoisia kysymyksia, mukava vastata. Tyottomille vahan palveluita, lisda alennuksia mm.
bussikorttiin. Auttaisi [dhtemaan ryhmiin +sosiaalisiin toimiin.

e Mielenkiintoista ettad padsin pohtimaan naita asioita laajasti.

o Mielenterveyspalveluissaei saaitse paattda hoidostaan, jos vaikka ei tykkaa psykologistaan niin ei
saa vaihtaa.

e Mielenterveyspalvelujen parantaminen, niistd neuvonta jainformaatio paremmin nakyville!

¢ Monipuolinen haastattelu, haastattelutilanne mukavajarauhallinen

e Nuorisolleenemman toita

e Nuortentaidetydpajantoimintaon arvokasta. Kaiken avun elamassani olen saanut taalta. Pajat ja
etsivatyd on samassatalossa.

e Nykyajantalousolisi hyva kyseenalaistaa eettiseltd pohjalta katsottuna
Olenkiitollinenjosvoin auttaa

e Oliihanhauskavastailla kysymyksiin. On melko tyytyvdinen mita palveluitaJyvaskyla tarjoaa
|ahinna nuorille.

e Olimukavavastata.

e Palataanaiheeseen kuntavataan

° Missa masrin syrjdytyminen yleisestiottaen johtuu mielestdsi seuraavista asioista?

19 Oletko sits mieltd, ettd useimmatihmisettilaisuuden tullen yrittdisivathyotya sinusta, vai luuletko, ettd ihmiset
yrittdisivatolla reiluja? Kerro mielipiteesi asteikolla nollasta kymmeneen, jossa nollatarkoittaa, ettd useimmatihmiset
tilaisuuden tullen yrittaisivathyotya sinusta ja 10, ettd ihmisetyrittdisivatollareiluja. (0-10, eos)
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e Palautettakotikunnalle paihderiippuvaisen ndkdkulmasta: tanne tarvitaan yhteistyota lahikuntien
kanssa paihdekuntouttavaan toimintaan liittyen.

e Sup?Thuglife 4life

e Vastausvaihtoehdot eivat ainasopineet kysymyksiin.

e Syrjdytyminenon hassutermi.

e Syynuorensyrjaytymiseen harvemmin on yksildssa. Monesti siihen vaikuttaa puutteellinen
yhteiskunnan tuki terveys- ja mielenterveyspalveluissa. My6s koulutukseen tai tyéhon
pakottaminen on taysin vaara tapa = nuorelle tai kuntoutujalle taytyisi taata aika parantua, liian
nopeasti otetut harppaukset koulutukseen tai tydelamaan kostautuvat usein tyokyvyttomyytena.
Jos perusasiat eivat ole kunnossa ei yksilokdan ole taysin toimintakuntoinen eika tilanne parane
nostamallavelvoitteiden maaraa. Hallitukselle vield hei! Nuoret jotka kokevat ettd heidan
tulevaisuus vietiin edestd EIUNOHDA. Vink vink koulutusleikkaukset ja tyévoimakustannukset alas.
Ja pliis, uudistakaa se translaki. Ihmisten kastroiminen seksuaalisen suuntautumisen takiaonihan
sairasta. Teidan arvomaailmaja politiikka ei vastaa arvomaailmaa jossa nuoret elda. Enole
tavannutyhtdkaan alle 30-kymppista joka olisi kokenut politiikkanne toimivaksi.

e Toivoisin, ettd kotikunnassani olisienemman apua ja tukea tarjoavia palveluita eri vahemmistéille,
erityisesti sukupuolivaihemmistdille. Olisi hyva saada lisattyd ihmisten tietoisuutta jaymmarrysta
vdahemmistoja kohtaan. Tama saattaisi vahentda vahemmistdryhmiin kohdistuvaa syrjinnan ja
vihapuheen maaraa.

e Transseksuaalisuutta koskeva laki on vanhentunut, epdoikeudenmukainen ja epainhimillinen!

e Tyokkarivoisienemman tarjota esim. koulutuspaikkojaja syrjia tydssakayvid eika tyottomia.
Hallituksen pitaisi puuttua tydkkarin toimintaan.

e Tallahetkelldavoin hyvin. Vanhemmillani on ammatillinen peruskoulutus, itse silti hakeudun
yliopistoon. Haaveenani on 1dakarin tai tutkijan ammatti.

o Vaikeita, pitk3, ei jaksaisikeskittya tahan lomakkeeseen

e Jotkut kysymyksetolivat kummallisesti muotoiltuja, vaikea vastata. Eivat toimineet.

e Vahanliian pitka

e Ainestyksestd mielummin kaksi erillistd kysymysta koskien menneisyytta ja tulevaisuutta (K17a™).

1 Kysytddnvahintdan 18-vuotiailta: Oletko jattanyttai aiotko jattdd usein ddnestdmattd kunta -, eduskunta- tai
presidentinvaaleissa?
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Liite 3 Vastaajattaustamuuttujittain

SUKUPUOLI n %

Nainen 54 46
Mies 60 51
Muu 0 0
Ei osaa tai halua sanoa 3 3
Yhteensa 117 100
IKARYHMA n %

15-19 23 20
20-24 59 50
25-29 35 30
Yhteensé 117 100
AIDINKIELI n %

Suomi 110 94
Ruotsi 5 4
Muu 2 2
Yhteensa 117 100
ALUE n %

Kainuu 33 28
Keski-Suomi 37 32
Varsinais-Suomi 20 17
Helsinki-Uusimaa 25 21
Tieto puuttuu 2 2
Yhteensa 117 100
ASUMIS- JA PERHEMUOTO n %

Yksin asuva (myds soluasunto) 66 56
Avio- tai awliitossa, lapseton 11 9
Avio- tai awliitossa, myos lapsia 8 7
Yksinhuoltaja 3 3
Vanhempien/vanhemman/muun huoltajan luona asuva 27 23
Muu asumis- ja perhemuoto / ei vastausta 2 2
Total 117 100
KOULUTUS n %

Ei peruskoulun jélkeisid tutkintoja 58 50
Ammatillinen tutkinto 42 36
Ylioppilastutkinto 14 12
Ei tietoa 3 3
Yhteensa 117 100
PAAASIALLINEN TOIMINTA n %

Ty6tén 69 59
Elakkeella 7 6
Aitiys- , isyys- tai vanhempainvapaalla 5 4
Ammattistartissa tai vastaavassa 3 3
Jokin muu 32 27
Tieto puuttuu 1 1
Yhteensé 117 100




